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Abstract

Die Erwachsenenwelt und mit ihr die Medien
kritisieren die Prasenz von Jugendlichen im 6f-
fentlichen Raum mehr denn je. FUr Jugendliche
ist der &ffentliche Raum allerdings ein wichtiger
Treffpunkt und Ubungsfeld. In der vorliegenden
Diplomarbeit kommen die Jugendlichen zu Wort.
Durch Beobachtungen und zahlreiche Leitfa-
deninterviews mit Jugendlichen in zwei 6ffent-
lichen Parkanlagen in Luzern (Ufschétti) und Zug
(Rossliwiese) werden die Raumwahrnehmung
und Raumaneignungsstrategien der Jugendli-
chen untersucht. Dabei wird der Genderaspekt
bezuglich dem Verhalten von Jugendlichen in 6f-
fentlichen Parkanlagen fokussiert.

Mittels qualitativer Forschungsmethoden kristal-
lisierten sich zwei zentrale Themenstrange he-
raus:

- Rssliwiese und Ufschétti als Ubergangsorte:
Der &ffentliche Raum ist als Ubergangsort flir
Jugendliche von grosser Bedeutung. Die bei-
den Parkanlagen werden von der Offentlich-
keit als ,Unorte” dargestellt. Diese Diskrepanz
der ,Innen-“ und ,Aussensicht” fordert die
Soziokulturelle Animation dazu auf, Uberset-
zungsarbeit zu leisten.

- Rossliwiese und Ufschotti als (Un)Sicherheits-
raume: Madchen und junge Frauen haben
mehr Angst im Offentlichen Raum als Jun-
gen und junge Ménner. Im Wissen, dass
(Un)Sicherheit immer ein Konstrukt ist und
dass es die absolute Sicherheit gar nicht
geben kann, ist es nicht das Ziel aus der
Rossliwiese und der Ufschotti absolute |, Si-
cherheitsraume* zu machen. In der sozio-kul-
turellen Arbeit soll es viel mehr darum gehen,
das Sicherheitsgeflhl respektive das Selbst-
vertrauen der Madchen und der jungen Frau-
en, welche sich in einer der beiden Parkanla-
gen aufhalten zu stérken.
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1. Einleitung

,Jugendliche im &ffentlichen Raum stéren!®
»~Jugendliche fallen durch ihr provozierendes
Verhalten aber auch durch Verunreinigungen und
Vandalismus in &ffentlichen Raumen negativ auf.”
Die Erwachsenenwelt und mit ihr die Medien kri-
tisieren dieses Phanomen mehr denn je. Unsere
Erfahrungen aus der Jugendarbeit zeigen, dass
die Jugendlichen in dieser Diskussion oftmals
zu wenig zu Wort kommen. Die Soziokulturelle
Animation ist gefordert die verschiedenen Blick-
winkel der Nutzenden des o6ffentlichen Raumes
aufzuzeigen. Mit der vorliegenden Diplomarbeit
schauen wir genau hin. Durch Beobachtungen
und zahlreiche Leitfadeninterviews mit Jugend-
lichen in zwei 6ffentlichen Parkanlagen in Luzern
und Zug haben wir die Raumwahrnehmung und
Raumaneignungsstrategien der Jugendlichen
untersucht. Der Genderaspekt spielte dabei
eine zentrale Rolle. Wir wollen die Jugendlichen
reden lassen, denn sie sind der Spiegel unserer
Gesellschaft.

1.1 Begriindung der Themenwahl
Im folgenden Kapitel wird die Themenwahl der
vorliegenden Diplomarbeit begrindet.

Phanomen Jugend im o6ffentlichen Raum

In letzter Zeit wird in den Medien das Phanomen
»~Jugend im &ffentlichen Raum® zunehmend the-
matisiert.

Das in den Medien dargestellte Bild der Jugend
und der scheinbar immer legitimere Ruf nach
repressiven Massnahmen von burgerlichen Poli-
tikerinnen und Politikern fUhrt in vielen Gemein-
den und Stadten der Schweiz mehr und mehr
zu Sanktionen wie das Verbot von Ansamm-
lungen im o6ffentlichen Raum, Ausgangssperren
fUr Jugendliche am spaten Abend und in der
Nacht oder Massnahmen wie die Verschéarfung
der Alkoholabgabegesetze. Jugendliche sind
von solchen Massnahmen Uberdurchschnittlich
betroffen, denn fUr viele von ihnen hat der &ffent-
liche Raum eine wichtige Bedeutung fur ihre
Sozialisation und gesellschaftliche Integration.
Aus Sicht der Soziokulturellen Animation ist nicht
akzeptabel, dass den Jugendlichen der 6ffentli-
che Raum als ,inr" Freiraum vorenthalten wird.
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Fachdiskurs iiber die Nutzung des o6ffentlichen
Raums

,oer offentliche Raum wird immer stérker genutzt.
Es wird von dessen Kommerzialisierung, Privati-
sierung und Mediterranisierung gesprochen. Die
Stadte befinden sich dabei in einem Dilemma:
Einerseits sind sie an einem grossen kulturellen
Angebot interessiert, andererseits gilt es, die
Bevolkerung in den betroffenen Quartieren zu
schutzen. Die Erwartungen an die Funktion des
offentlichen Raumes sind sehr unterschiedlich.”
(Hochschule Luzern — Soziale Arbeit, 0.D.)

Durch die schleichende Privatisierung des
offentlichen Raums und die Schaffung kinstli-
cher Erlebnisraume (siehe Kapitel 2.4) wird das
soziale und kommunikative Handeln der Gesell-
schaft massiv beeinflusst und fuhrt zu verstark-
ter Diskriminierung, Stigmatisierung und Entpo-
litisierung. Zudem wird die Integrationsfunktion
der offentlichen Raume dadurch laufend unter-
graben. Robert Kaltenbrunner (2006) pladiert
aus diesen Grunden daflr, dass der 6ffentliche
Raum einen unspezifischen Multioptionsraum
darstellen soll. Nach ihm liegt nicht in der fes-
ten, vorgeschriebenen Nutzung, sondern im
Erlebnisraum fUr viele unterschiedliche Formen
der Freizeitgestaltung der eigentliche Wert des
offentlichen Raums. Die Soziokulturelle Anima-
tion soll den o&ffentlichen Raum in den Fokus
nehmen und so einen Teil dazu beitragen dass
der offentliche Raum in Zukunft fur alle zugang-
lich sein wird. (S. 49)

Beruflicher Hintergrund: Perspektive aus der Praxis
der SKA

Wir haben im Rahmen unserer Ausbildung an
der Hochschule Luzern — Soziale Arbeit (HSLU
— SA) das Modul ,Sozialrdumliche Entwick-
lung“ besucht, in welchem wir uns unter ande-
rem auch mit der Gestaltung und Nutzung von
offentlichen RAumen auseinander gesetzt haben.
Zudem beschéftigen wir uns in unserer taglichen
Arbeit als Soziokulturelle Animatorinnen immer
wieder mit dem &ffentlichen Raum. Fragen wie:
,von wem wird der &ffentliche Raum genutzt?”
und ,Wem soll der &ffentliche Raum zugéanglich
gemacht werden?“ sind fUr das Berufsfeld der
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Soziokulturellen Animation ausserst relevant.
Institutionen in der Soziokulturellen Animation
initiieren immer wieder Projekte im &ffentlichen
Raum oder sind im Rahmen von aufsuchender
Jugendarbeit im 6ffentlichen Raum préasent.

Forschungsprojekt ,,Nutzungsmanagement im
offentlichen Raum*“

Die Soziologin und Modulverantwortliche des
Moduls ,Sozialraumliche Entwicklung®, Barbara
Emmenegger, welche auch in der Abteilung For-
schung und Entwicklung der HSLU — SA tatig
ist, machte uns auf das Projekt ,Nutzungsma-
nagement im oOffentlichen Raum® aufmerksam
und fragte uns fUr eine Mitarbeit an. Das Projekt
ist national angelegt und untersucht in sechs
verschiedenen Stadten den Umgang mit dffent-
lichen Raumen. Dadurch werden Erfahrungen
zuganglich gemacht, Synergien genutzt und
neue Instrumente im Bewiligungsverfahren,
Strategien und Herangehensweisen zu Raum-
aneignungsprozessen und Konfliktbearbeitung
entwickelt. Das Projekt hat zum Ziel, einerseits
kurzfristige Verbesserungsmassnahmen herbei-
zufUhren und andererseits langfristige Verande-
rungen im Umgang mit dem 6ffentlichen Raum
anzustreben. (Hochschule Luzern - Soziale
Arbeit, WDF, 2007)

Teilprojekt Ufschétti und Rissliwiese

Die Projektidee stimmte grundlegend mit unseren
thematischen Vorstellungen der Diplomarbeit
Uberein und wir entschlossen uns fur eine Betei-
ligung. Unsere Bedingung war jedoch, dass wir
im Rahmen des Projekts einen Platz untersuchen
und ihn mit einem vergleichbaren Ort in der Stadt
Zug in Beziehung stellen kénnen. Der Grund
dafir ist die berufliche Tatigkeit von Alice Lang
in der Stadt Zug. Es war ihr ein Anliegen, ihren
Arbeitsort in die Diplomarbeit einzubeziehen, um
den Blick fur die Raume in ihrer Berufspraxis zu
schéarfen. In Absprache mit dem Projekiteam
einigten wir uns darauf, die Platze Ufschotti in
Luzern und Rdéssliwiese in Zug zu untersuchen.
Beide Platze sind in Bezug auf ihre Nutzung
immer wieder Brennpunktthema in der jewei-
ligen Stadt. Themen wie Littering, Sauberkeit
und Larm werden rege diskutiert. Zudem &hneln
sich die Platze von ihrem Standort direkt am See
und ihrer Funktion. Beide Orte sind abends vor

allem an Wochenenden in der warmen Jahres-
zeit beliebte Treffpunkte fur Jugendliche.

Einordnung von unserem Teil des Forschungsprojektes
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1.2 Zielsetzungen

Die vorliegende Diplomarbeit soll einen Beitrag
zur aktuellen Diskussion zum Thema ,Jugendli-
che im offentlichen Raum* leisten.

In einem ersten Schritt soll die Arbeit Aufschluss
geben Uber die Raumwahrnehmung und Raum-
aneignung Offentlicher und seenaher Parkan-
lagen von Jugendlichen am Abend und in der
Nacht. Die beiden &ffentlichen Parkanlagen als
Brennpunkte sollen mit mehreren Forschungs-
methoden naher beleuchtet werden.

In einem zweiten Schritt soll geklart werden, wel-
chen Einfluss der Genderaspekt auf das Verhal-
ten von Jugendlichen in &ffentlichen Parkanlagen
hat. Zudem sollen zentrale Forschungsergeb-
nisse mit theoretischen Grundlagen verknUpft
werden.

In einem dritten Schritt werden genderspezi-
fische Handlungsmaoglichkeiten flr die Soziokul-
turelle Animation im Bereich der Raumaneignung
in 6ffentlichen Parkanlagen entwickelt.



1.3 Fragestellungen
Folgende Fragestellungen leiten durch diese
Arbeit:

1. Wie nehmen junge Frauen und junge Méanner
die (seenahen) &ffentlichen Parkanlagen wahr
und welches sind ihre Raumaneigungsstrate-
gien?

2. Welche Rolle spielt der Genderaspekt im Ver-
halten von Jugendlichen in 6ffentlichen Park-
anlagen?

3. Welche ortspezifischen Handlungsmadglich-
keiten lassen sich fur die Praxis der sozial-
raumlichen und genderbewussten Jugendar-
beit ableiten?

1.4 Aufbau der Diplomarbeit

Die vorliegende Diplomarbeit gliedert sich in
sechs Teile. In der Einleitung sind die Begrun-
dung der Themenwahl, die Zielsetzungen, die
Fragestellungen, der Aufbau der Arbeit sowie die
Zielgruppe und Adressatinnen und Adressaten
der Forschungsarbeit dargelegt.

Im zweiten Teil , Theoretische Grundlagen® wer-
den die wichtigsten Begriffe der vorliegenden
Arbeit in einer kurzen theoretischen Abhandlung
definiert sowie die aktuelle wissenschaftliche
Debatte dazu erlautert. Die wichtigsten Begriffe
lauten: Gender, Jugendliche, sozialer Raum und
offentlicher Raum.

Der dritte Teil geht auf die Methoden der For-
schung ein. Eingangs wird die Methodenwahl
erldutert. Anschliessend werden die beiden
angewandten Forschungsmethoden - die teil-
nehmende Beobachtung und das Leitfadenin-
terview — vorgestellt. Danach folgen die wichtig-
sten Eckdaten der Begehungen, Beobachtungen
und Leitfadeninterviews. Das Kapitel wird abge-
rundet durch die Methodenkritik.

Im vierten Teil ,Zwei Parkanlagen im Vergleich®
werden die Kriterien der Auswahl der For-
schungsfelder erlautert. Weiter werden die bei-
den Parkanlagen, die Ufschotti in Luzern und
die Rossliwiese in Zug, beschrieben. Es folgen
die mediale Darstellung der Ufschoétti sowie der
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Rdssliwiese und eine Beschreibung der Gemein-
samkeiten und Unterschiede der beiden Parkan-
lagen.

Der flnfte Teil widmet sich den vertieften For-
schungsergebnissen der Diplomarbeit. Dabei
werden folgende Themen eingehend behandelt:
Rossliwiese und Ufschétti als Ubergangsorte fiir
Jugendliche sowie Rossliwiese und Ufschotti als
(Un)Sicherheitsraume. Die zwei ersten Fragestel-
lungen der vorliegenden Arbeit: ,Wie nehmen
junge Frauen und junge Manner die (seenahen)
offentlichen Parkanlagen wahr und welches sind
ihre Raumaneigungsstrategien?“ und ,Welche
Rolle spielt der Genderaspekt im Verhalten von
Jugendlichen in offentlichen Parkanlagen?* wer-
den hauptsachlich in diesem Teil beantwortet.
Mit einem Fazit der Forschungsergebnisse wird
der flnfte Teil abgeschlossen.

Der sechste Teil beantwortet die dritte Fragestel-
lung: ,Welche ortspezifischen Handlungsmdg-
lichkeiten lassen sich fUr die Praxis der sozial-
raumlichen und genderbewussten Jugendarbeit
ableiten?” In einem ersten Schritt zur Beant-
wortung dieser Frage wird die sozialrdumliche
Jugendarbeit als Ansatz der Soziokulturellen
Animation definiert und erldutert. Den zweiten
Schritt bilden die konkreten Handlungsmaoglich-
keiten, welche wir fur die Rdssliwiese und die
Ufschétti ausgearbeitet haben. Mit diesem Teil
wird die Diplomarbeit abgerundet.

1.5 Zielgruppe der Diplomarbeit

Die Zielgruppe der vorliegenden Diplomarbeit hat
sich aus den Erfahrungen der Begehung sowie
den Beobachtungen auf der Rossliwiese und
der Ufschotti am Abend und in der Nacht wah-
rend dem Wochenende relativ rasch ergeben.
Die beiden Parkanlagen werden vor allem von
Jugendlichen genutzt. Daher fokussierten sich
die Autorinnen auf die Zielgruppe der Jugend-
lichen.

1.6 Adressatinnen und Adressaten der Diplomarbeit
Die Diplomarbeit richtet sich an Interessierte aus
dem Berufsfeld der Soziokulturellen Animation
im Bereich der aufsuchenden Jugendarbeit, Kul-
turarbeit, Streetwork oder Gemeinwesenarbeit,
welche mit Jugendlichen im 6ffentlichen Raum
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arbeiten. Im Sinne einer inter- oder transdiszi-
plindren Zusammenarbeit richtet sich die vor-
liegende Arbeit aber auch an folgende Amter
oder Stellen aus der Stadtverwaltung, welche
teilweise bereits aktiv sind auf der Ufschotti
oder der Rossliwiese: Stadtentwicklung, Polizei,
Sicherheit, Intervention, Pravention (SIP) — aber
auch an Sicherheitsfirmen, welche im Auftrag der
Stadt ordnungsdienstliche Aufgaben Uberneh-
men —, Stadtgartnerei beziehungsweise Grin-
pflege, Abfalldienst sowie an Raumplanerlinnen,
welche o6ffentliche Parkanlagen gestalten. Wei-
ter richtet sich die Diplomarbeit an Menschen
und Organisationen, welche Veranstaltungen im
offentlichen Raum organisieren.
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2. Theoretische Grundlagen

In der vorliegenden Arbeit werden verschiedene
Begriffe rund um die Themen Gender, Jugendli-
che, sozialer Raum und &ffentlicher Raum ver-
wendet. Die Bedeutung der zentralen Begriffe
wird nachfolgend definiert.

2.1 Gender

Zur Unterscheidung der nattrlichen und der kul-
turellen sowie gesellschaftlichen Dimension von
Geschlechtszugehdrigkeit haben sich im wis-
senschaftlichen Diskurs die Begriffe ,.sex und
»gender” etabliert. ,Sex" bezeichnet die biolo-
gische und ,gender” die soziale Geschlechts-
zugehorigkeit. Mit ,gender oder dem sozialen
Geschlecht ist die Zuweisung bestimmter Erwar-
tungen, Eigenschaften, Aufgaben und Téatig-
keiten verbunden. (Christine Gruber, Elfriede
Frosch, 2001, S. 13) Seit den 90er Jahren wird
diese klare Gegenuberstellung jedoch vermehrt
hinterfragt und kritisiert (Bettina Heintz, 1994, zit.
in Annette Hug, 2006, S. 2).

Vertreterlnnen der ,Dekonstruktion der Ge-
schlechterdifferenz stellen nicht die Unter-
schiede zwischen den Geschlechtern, sondern
die Prozesse der Unterscheidung in den Mit-
telpunkt. Der Ansatz der Dekonstruktion geht
davon aus, dass die biologische Differenz erst in
der Interaktion zwischen Menschen eine Bedeu-
tung erlangt und dass diese Bedeutung immer
wieder neu produziert werden muss. Nebst dem,
dass das soziale Geschlecht als gesellschaft-
liche Konstruktion gesehen wird, wird auch die
Unterscheidung zwischen zwei biologischen
Geschlechtern als soziale und kulturelle Leistung
untersucht. (Hug, 20086, S. 5)

Dekonstruktivistische Ansatze bringen nach
Heintz (1994) die selbstverstandlichsten Alltags-
annahmen, wie beispielsweise ,Die Mensch-
heit ist zweigeschlechtlich organisiert.“ oder
»Geschlechtszugehorigkeit ist exklusiv. Ich bin
entweder das eine oder das andere.“ ins Wan-
ken. (zit. in Hug, 2006, S. 5)

Den Ansatz der Dekonstruktion in der Praxis der

Soziokulturellen Animation umzusetzen ist dus-
serst anspruchsvoll. Als hilfreiches Instrument

12

fur die methodische Anwendung erweist sich
das Konzept des ,doing gender®, das aus der
interaktionstheoretischen Soziologie hervorge-
gangen ist (Hug, 2006, S. 6).

,Doing gender” hat zum Ziel, Geschlecht und
Geschlechtszugehdrigkeit nicht als Eigenschaft
oder Merkmal von Individuen zu sehen, son-
dern jene sozialen Prozesse zu beobachten,
in denen ,Geschlecht” als sozial folgenreiche
Unterscheidung hervorgebracht und reproduziert
wird. Das Konzept ,doing gender® besagt, dass
Geschlechtszugehorigkeit und  Geschlechts-
identitat als fortlaufender Herstellungsprozess
aufzufassen ist, der zusammen mit faktisch jeder
menschlichen Aktivitat vollzogen wird und in den
unterschiedliche institutionelle Ressourcen ein-
gehen.” (Regine Gildenmeister, 2004, S. 132)

Die Unterscheidung von ,sex“ und ,gender”
wurde mit dem Begriff ,sex category” erweitert.
Diese dreigliedrige Unterscheidung bedeutet:

- ,8ex” wird als Geburtsklassifikation des kor-
perlichen Geschlechts aufgrund sozial verein-
barter biologischer Kriterien definiert.

- ,Sex category” bedeutet die soziale Zuord-
nung zu einem Geschlecht im Alltag auf-
grund der sozial geforderten Darstellung einer
erkennbaren Zugehorigkeit zur einen oder
anderen Kategorie. Diese Zuordnung muss
der Geburtsklassifikation (,sex”) nicht ent-
sprechen.

- ,gender*, das soziale Geschlecht, eng gekop-
pelt mit situationsaddquatem Verhalten und
Handeln in Interaktionsprozessen im Lichte
normativer Vorgaben und unter Berlcksichti-
gung der Tatigkeiten, welche der in Anspruch
genommenen Geschlechterkategorie ange-
messen sind. (Gildenmeister, 2004, S. 133)

Diese drei Dimensionen sind als analytisch
unabhangig voneinander gedacht. Sie sollen vor
dem Missverstandnis bewahren, Geschlecht sei
etwas, was ein Individuum hat und das im all-
taglichen Handeln nur seinen Ausdruck findet.
(ebd.)



Nach Stefan Hirschauer (1993) hat man ein
Geschlecht erst dann, wenn man es fur andere
hat (zit. in Gildenmeister, 2004, S. 133). Inter-
aktionen spielen demnach im ,doing gender*-
Konzept eine zentrale Rolle. Gildenmeister geht
davon aus, dass jede Interaktion auf Typisierung
und Klassifikation basiert. ,,Geschlecht” stellt ein
ausserst komplexitatsreduzierendes Kilassifika-
tionsschema dar, mit dem wir die Welt ordnen
und unser Gegenuber einordnen. Wichtig dabei
ist, dass in Interaktionen ,gender® niemals allein
sondern stets zusammen mit Klassen- und eth-
nischen Unterschieden erzeugt wird und dabei
auch in den Hintergrund treten kann (,doing dif-
ference”).

Der Begriff ,undoing gender” kann als Gegensatz
zum Begriff ,doing gender® verstanden werden.
Hirschauer (1994) meint damit eine vortberge-
hende situative Neutralisierung beziehungsweise
das Absehen von der Geschlechterdifferenz und
wertet ,undoing gender® als eine konstruktive
Leistung (zit. in Helga Kottdoff, 2002, S. 135).

Nach dem Kompetenzzentrum Gender der
Humboldt Universitat Berlin (2007) meint ,,undo-
ing gender” nicht, dass ,gender® Uberflissig
werden soll oder etwa wieder Geschlechtsneu-
tralitéat eingefthrt werden soll. ,Undoing gender”
Zielt erstens auf eine Bewusstwerdung Uber
die Konstruktion der Geschlechterdifferenz und
der damit einhergehenden stereotypisierenden
Bewertungen. Zweitens geht es um einen Abbau
von geschlechterhierarchisierenden Kategorisie-
rungen und Bewertungen und eine gleichstel-
lungsorientierte Veranderung der Gesellschaft.

Im Sinne einer Weiterentwicklung von ,doing
gender® und ,undoing gender® werden die
Begriff ,re-gendering® und ,de-gendering” auf-
gegriffen. Margrit Brickner (2006) definiert ,re-
gendering® im Sinne des Sichtbarmachens von
Geschlecht dort, wo Geschlecht drin ist, aber
nicht drauf steht, um den geschlechtsspezi-
fischen Gehalt (z.B. politischer Massnahmen)
sichtbar zu machen. Mit ,de-gendering“ meint
sie die Zurlckweisung von Geschlechtszuwei-
sungen dort, wo diese an Entwertung oder Ein-
engung gekoppelt ist (z.B. die Zuweisung unbe-
zahlter Hausarbeit an Frauen). (S. 3)

2. Theoretische Grundlagen

In unserer Diplomarbeit gehen wir vom ,doing
gender“-Konzept aus. Es geht in erster Linie
darum, in der Soziokulturellen Arbeit ein Bewusst-
sein zu entwickeln oder anders gesagt immer
wieder die ,Gender-Brille” aufzusetzen.

2.2 Jugendliche

Als Jugendalter wird der Lebensabschnitt zwi-
schen 10 und 20 Jahren bezeichnet (Fachlexikon
der sozialen Arbeit, 2002, S. 507). Jugend ist
eine soziohistorische Konstruktion einer Lebens-
phase. Es ist eine Ubergangsperiode, welche
zwischen Kindheit und Erwachsenenalter liegt.
Diese Zwischenposition umfasst meist sowonhl
Verhaltensformen und Privilegien der Kindheit
aufzugeben sowie Kompetenzen und Merkmale
zu erwerben, welche den Aufgaben, Rollen und
dem Status der Erwachsenen zugeschrieben
werden. Damit die Jugendlichen diesen Uber-
gang verarbeiten kénnen, brauchen sie Erfah-
rungsraume die ihnen ermdglichen, sich in inrer
eigenen ldentitdt zu finden und sich mit inhrer
eigenen Umwelt auseinander zu setzen. (Rolf
Qerter & Leo Montada, 2002, S. 258)

Offentliche Rédume kénnen solche Erfahrungs-
rdume sein. Diese verschwinden aber durch die
weitgehende Verplanung aller Flachen immer
mehr, was zu einer Verdrangung von Jugend-
lichen aus dem &ffentlichen Nahraum flhrt (Ulrich
Deinet, 2002, S. 33).

Offentliche Raume haben laut Deinet (1999) fiir
Jugendliche meist eine ganz andere Funktion
als fur Erwachsene. Sie sind Spiel- und Erfah-
rungsraume in denen sich Jugendliche auch mal
durch ihr Verhalten bewusst von den Erwach-
senen abgrenzen. ,Der Offentliche Raum ist flr
sie ein Spielraum in der sozialen Realitat, indem
sie ihr erwachsen werdendes Selbstverstandnis
in eigener Regie erproben, zundchst einmal in
betonter Abgrenzung zu den Vorstellungen ihrer
Umwelt“. (S. 57)

Der offentliche Raum ist auch ein Treffpunkt
von Peergruppen. Die Peergruppe nimmt im
Jugendalter eine wichtige Funktion ein. So kann
die Peergruppe, besser als die Erwachsenen,
zum Beispiel zur Orientierung und Stabilisie-
rung von Jugendlichen beitragen, Jugendlichen
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emotionale Geborgenheit gewahren oder das
Gefuhl von Einsamkeit Uberwinden helfen. Sie
ist fur die Jugendlichen auch ein Ubungsraum
um soziales Verhalten zu erproben. Ein ande-
rer Aspekt ist das Ermaoglichen der Kontaktauf-
nahme mit dem anderen Geschlecht. (Oerter &
Montada, 2002, S. 310 — 315)

2.3 Sozialer Raum

In der raumtheoretischen Forschung bringt
Martina Loéw mit ,Raumsoziologie” (2001) eine
flr uns relevante und aktuelle Studie hervor, wel-
che den sozialwissenschaftlichen Diskurs stark
beeinflusst.

Die raumsoziologische Konzeption von Low
(2001) basiert auf einem dualistischen Raum-
verstandnis (Zweiheit) und zeigt einen maglichen
Weg auf, wie man die Vorstellung von Raum als
unbewegtem homogenem Container mit einem
produzierten Raum erganzen kann. Der Raum
wird durch das Zusammenspiel von sozialem
Handeln und sozialen Strukturen produziert. Die
Anordnung im Raum ist so immer in Bewegung
und verandert sich standig. Die Nutzerinnen im
Raum nehmen das Platzierte, Gebaute oder
Errichtete im Raum wahr (Spacing) und stellen
es mit eigenen Wahrnehmungs-, Erinnerungs-,
und Vorstellungsprozessen in Beziehung zuei-
nander (Syntheseleistung). Die Raumproduktion
wird also zum einen von den Menschen und
sozialen Gutern bestimmt und zum anderen
durch die VerknUpfung derselben zum anderen.
Nur wenn man beide Aspekte, sowohl das Vor-
handene (Menschen und Guter) als auch deren
Beziehungen zueinander kennt, kann die Kons-
titution von Raum analysiert werden. Somit ist
Raum immer auch sozialer Raum. (zit. in Martina
Low, Silke Steets & Sergej Stoetzer, 2007, S. 63
- 65)

Entsprechend werden nach Fabian Kessl und
Christian Reutlinger (2007) mit Sozialraum der
gesellschaftliche Raum und der menschliche
Handlungsraum bezeichnet, das heisst der
von den handelnden Akteurinnen und Akteuren
(Subjekten) konstituierte Raum und nicht nur der
verdinglichte Ort (Objekte) (S. 23).
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Auch Deinet pladiert daflr, die subjektive Sicht-
weise des Sozialraums starker in den Blick zu
nehmen. Er verwendet dazu ein erweitertes
Verstandnis des Sozialraumbegriffes nach Kurt
Bader (2002, zit. in Deinet, 2008, S. 5): ,Der hier
verwendete Begriff des Sozialraums bedeutet
die erschlossenen und genutzten sozial bedeut-
samen Handlungszusammenhange, verweist
aber gleichzeitig auf bisher unerschlossene und
wenig beziehungsweise nicht genutzte Hand-
lungsmoglichkeiten — Moglichkeitsraume. Sozi-
alraum ist hier ausdricklich als Subjektbegriff
verwendet und setzt sich entschieden von einem
Begriff des Sozialraums ab, der in den letzten
Jahren verstérkt in der Sozialverwaltung als
quantitative Raumzuweisung verwendet wird®.

Offentliche Parkanlagen kénnen gerade fir
Jugendliche wichtige und positive Orte sein, in
welchen sie sich Raum aneignen, wahrend fur
andere Menschen o6ffentliche Parkanlagen als
Angstraume gelten kdnnen. Diese Erkenntnis ist
die Grundlage fur ein Raumverstandnis, das sehr
weit gefachert ist und von der grundlegenden
Definition von Léw (2001, zit. in Deinet, 2008,
S. 4) ausgeht, dass an einem Ort sehr unter-
schiedliche R&ume entstehen konnen. Das
heisst, die Menschen konstruieren den Raum.

Demnach konnen Parallelen gezogen werden
zwischen dem ,doing gender“-Ansatz (siehe
Kapitel 2.1) und dem Raumverstdndnis von
LAw.

Das ,doing gender‘-Konzept besagt, dass
Geschlechtszugehorigkeit und  Geschlechts-
identitat als fortlaufender Herstellungsprozess
aufzufassen sind, der zusammen mit faktisch
jeder menschlichen Aktivitat vollzogen wird und
in den unterschiedliche institutionelle Ressour-
cen eingehen (Gildenmeister, 2004, S. 132).

LAw (2001) fasst in ihrer zentralen These zusam-
men, dass ,Raum eine relationale (An)Ordnung
von Lebewesen und sozialen Gltern ist. Raum
wird konstruiert durch zwei analytisch zu unter-
scheidende Prozesse, das Spacing und die Syn-
theseleistung” (2001, S. 159 — 160). Das heisst,
wie oben bereits erwdhnt, die Nutzerlnnen im
Raum nehmen das Platzierte, Gebaute oder



Errichtete im Raum wahr (Spacing) und stellen es
mit eigenen Wahrnehmungs-, Erinnerungs-, und
Vorstellungsprozessen in Beziehung zueinander
(Syntheseleistung). Nach Léw wird die Entste-
hung von Raum in Wechselwirkung zwischen
Handeln und Struktur untersucht. Zum einen
ermdglichen oder verhindern gesellschaftliche
Strukturen raumkonstituierendes Handeln, zum
anderen reproduziert das routinierte Handeln
im Alltag wiederum gesellschaftliche Strukturen
(KTl Forschungsantrag, Nutzungsmanagement
im &ffentlichen Raum, 2007, S. 11).

Nicht nur Geschlecht, sondern auch Raum wird
konstruiert. Wir kdnnten also durchaus von
einem ,doing space“-Konzept ausgehen. Raum
und ,gender sind soziale Produkte. Diese Ana-
logien von ,gender® und Raum zu erkennen ist
fUr die Arbeit in der Soziokulturellen Animation
wichtig und wird uns durch unsere Diplomarbeit
begleiten.

Flr die Bearbeitung unserer Fragestellungen
scheint uns das Raumverstandnis von Low rele-
vant. Wir verwenden Raum in unserer Arbeit
folgendermassen: Raum wird konstruiert durch
Menschen, welche miteinander in Beziehung
stehen. An einem Ort kdnnen durchaus unter-
schiedliche Raume konstruiert werden.

Raumwahrnehmung

Das Psychologie-Fachgebéardenlexikon der Uni-
versitdt Hamburg bezeichnet Raumwahrneh-
mung als Erkennen der raumlichen Anordnung
von Dingen in der Umgebung hinsichtlich ihrer
Stellung, Richtung, Entfernung, Grosse und
Ausdehnung. Die Raumwahrnehmung erfolgt
durch alle unsere Sinne und ist von Mensch zu
Mensch unterschiedlich (Institut fUr deutsche
Gebardensprache und Kommunikation Gehor-
loser der Universitat Hamburg, 1996). Wenn wir
jedoch von Raum als sozialer Raum ausgehen,
welcher durch Beziehungen Kkonstruiert wird,
sind es nicht nur die rAumliche Anordnung von
Dingen, sondern auch die sich in diesem Raum
aufhaltenden Menschen, welche die Raumwahr-
nehmung beeinflussen.

2. Theoretische Grundlagen

Raumaneignung

Nach Francoise Schmitt und Veronika Killer
(2007) beinhaltet Raumaneignung einerseits den
von Individuen oder Gruppen eingenommenen
Raum und deren Prasenz im 6ffentlichen Raum,
andererseits  deren Durchsetzungsvermdgen
gegenUber anderen (S. 1).

2.4 Offentlicher Raum

Es besteht im wissenschaftlichen Diskurs keine
einheitliche Definition von 6ffentlichem Raum.
Je nach Forschungsthema werden planerische,
rechtliche, soziologische und politische Dimen-
sionen ins Zentrum gestellt (KTl Forschungs-
antrag, Nutzungsmanagement im &ffentlichen
Raum, 2007, S. 11).

Nach Wulf Tessin (2004) ist allen 6ffentlichen
Raumen gleich, dass sie unentgeltlich angebo-
ten werden und deren Nutzung ein ,billiges Ver-
gnugen* ist (S. 80). Dies macht den Raum auch
fUr Jugendliche attraktiv, welche noch Uber kein
hohes Budget verfugen.

Nach Deinet (2002) wird der 6ffentliche Raum
als allgemein zuganglicher Bereich von Orten
ohne physische oder soziale Barriere bezeich-
net. Haufig wird der 6ffentliche Raum sinnbild-
lich mit einer idealisierten stadtischen Freiheit
in Verbindung gebracht und mit Vorstellungen
von freien Bewegungs- und Handlungsmaoglich-
keiten, Toleranz und Demokratie assoziiert. In
urbanen 6ffentlichen Rdumen prallen jedoch ver-
schiedene Offentlichkeiten (Lebensstile, Szenen,
Cliquen, Generationen usw.) aufeinander. (S. 2)

Demgegenuber steht der private Raum, der die
Ortlichkeiten umfasst, die nicht allen offen ste-
hen: Privatsphare wird im stadtsoziologischen
Diskurs insbesondere mit Geborgenheit, Inti-
mitat, Nahe, Stabilitdt und Sicherheit in Verbin-
dung gebracht. Privater Raum steht flr das, was
abgeschirmt von der Offentlichkeit stattfindet.
(Deinet, 2008, S. 2)
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Oliver Frey (zit. in Ursula, Nissen 1998, S. 170)

unterscheidet drei Typen von &ffentlichen Rau-

men:
Loffentliche Freiraume” (GrUnflachen, Parks,
Spielplatze, der Strassenraum ...)

- Offentlich zugangliche verhauslichte Raume*
(Kaufhauser, Shopping-Malls, Bahnhofe ...)

- institutionalisierte 6ffentliche Raume* (Sport-
anlagen, Vereine, Musikschulen, Schulrdume,
Kirchenrdume ...)

In der Diskussion um 6ffentliche Raume wird auch
oft der Begriff ,halbdffentlicher Raum® benutzt.
Diese Raume sind fur die Allgemeinheit zwar
meist frei zuganglich, sind jedoch nicht in deren
Besitz wie beispielsweise Cafés, Bibliotheken,
Museen, o&ffentliche Verkehrsmittel, Universi-
taten oder Kaufhduser. Damit sind also Raume
gemeint, die weder dem &ffentlichen noch dem
privaten Raum zugeordnet werden kénnen und
deshalb oft als halbdffentliche Raume bezeich-
net werden. (Deinet, 2008, S. 3)

Laut Klaus Selle (2003) herrscht im &ffentlichen
Raum eine zunehmende Nutzungskonkurrenz
und ein zunehmender Nutzungsdruck. Die
Stichworte dazu sind: Privatisierung, Kommerzi-
alisierung und Mediterranisierung. Er nennt diese
Raume, welche &ffentlich nutzbar sind aber oft
weder eindeutig ,privat‘ noch ,6ffentlich® sind,
Lhybride Raume*. Durch die schleichende Priva-
tisierung des 6ffentlichen Raums und die Schaf-
fung kunstlicher Erlebnisrdume wird das soziale
und kommunikative Handeln der Gesellschaft
massiv beeinflusst und fuhrt zu verstarkter Dis-
kriminierung, Stigmatisierung und Entpolitisie-
rung. (S. 21)

Kaltenbrunner (2006) pladiert aus diesen Grin-
den dafur, dass der Offentliche Raum einen
unspezifischen Multioptionsraum darstellen soll.
Nach ihm liegt nicht in der festen, vorgeschrie-
benen Nutzung, sondern im Erlebnisraum fur
viele unterschiedliche Formen der Freizeitge-
staltung der eigentliche Wert des o&ffentlichen
Raums. (S. 49)

In der Diskussion um offentliche Raume und

deren Nutzung fehlt laut Deinet (2008) oft der
Blick der Akteurinnen und Akteure, etwa der von
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Kindern und Jugendlichen, die Sozialrdume und
Stadltteile als Aneignungsraume sehen und spe-
zifische Nutzungen suchen (S. 3).

In den praxisorientierten Untersuchungen und
Strategien des offentlichen Raums werden For-
derungen und Strategien formuliert, die dem
Verlust 6ffentlicher Raume entgegenwirken sol-
len. Durch das Uben von demokratischer Teil-
habe, der Akzeptanz von Differenzen und kollek-
tiver Verantwortung im 6ffentlichen Raum wird
der &ffentliche Raum zu einer tragenden Struktur
der Gesellschaft. In der vorliegenden Diplomar-
beit wird dieser Aspekt des aktuellen Diskurses
Uber den o6ffentlichen Raum in den Vordergrund
gestellt. Wir sind Uberzeugt, dass die Soziokultu-
relle Animation einen wesentlichen Teil zur Errei-
chung der oben genannten Forderungen und
Strategien beitragen kann, beziehungsweise
sollte.



2. Theoretische Grundlagen
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3. Methoden der Forschung

Dieses Kapitel zeigt auf, in welche Rahmenbe-
dingungen unsere Forschungsarbeit eingebettet
ist und fur welche Methoden wir uns entschie-
den haben, damit unsere Fragestellungen mit
den gewonnenen Daten auch beantwortet wer-
den kénnen.

Durch die Einbettung unserer Forschungsar-
beit in das nationale Forschungsprojekt KTI, der
Forschungsabteilung der Hochschule Luzern —
Soziale Arbeit und Technik & Architektur, wurden
die Forschungsmethoden mit welchen wir arbei-
teten bereits grob vorgegeben. Angeleitet von
den Forschungsfragen war es das Ziel unserer
Arbeit, mittels qualitativer Forschungsmethode
ein maoglichst ganzheitliches Bild der sozialen
Wirklichkeit der beiden Parkanlagen herzustel-
len. Dieses Ziel erreichten wir, indem wir ins Feld
gingen und aus den erfassten Daten Erkennt-
nisse ableiteten. Damit haben wir die Realitat
als interpretierbar aufgefasst und anhand einer
Reihe von Forschungsmethoden verschiedene
Dimensionen erfasst.

Rahmenbedingungen

Wir mussten ziemlich rasch mit dem Forschen
im Feld beginnen, da die Zeitspanne fur unsere
Feldforschungsarbeit knapp war. Anderthalb
Monate hatten wir Zeit, von Anfang Mai bis Mitte
Juni 2008, um die bendtigten Daten zu sam-
meln. Der Grund dafur war, dass Anfang Juni die
Fussball-Europameisterschaft begann und wéh-
rend dieser Zeit die beiden Gelande mit Festzel-
ten und so genannten ,Public Viewing Areas*
besetzt waren. Dies hatte das Forschungsbild zu
stark verandert und unsere Resultate verfalscht.
Ein weiterer Faktor, welchen wir berlicksichtigen
mussten, war die Abhangigkeit von den Wet-
terverhaltnissen. Wir waren wahrend der For-
schungszeit auf schénes und warmes Wetter
angewiesen, da unsere Feldforschung in unge-
decktem oOffentlichem Raum stattfand. Trotz
knappen zeitlichen Ressourcen kamen wir aber
zu genugend und befriedigendem Forschungs-
material fUr unsere qualitative Auswertung.
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Unsere Untersuchungen fanden ausschliesslich
an den veranstaltungsfreien Freitag- und Sams-
tagabenden statt. Nach Aussagen von Schlus-
selpersonen und Medienberichten wandeln sich
die beiden Parkanlagen in den Abendstunden
an den Wochenenden von einem durchmischten
Raum (Kinder, Jugendliche, Erwachsene) zu
einem Monokulturraum, einem Jugendraum um.
Zudem war es auch die Absicht der Forschungs-
abteilung (WDF) der Hochschule Luzern — Sozi-
ale Arbeit, mit der wir zusammenarbeiteten, die
,Nachtékonomie* der Ufschotti zu erforschen.
Der WDF untersucht, als Erganzung zu unserer
Forschungsarbeit, die an die Ufschétti grenzende
Ausgangsmeile von Luzern.

Erhebungsinstrumente

Die Erforschung der beiden von uns ausge-
wahlten Parkanlagen am See in Luzern und Zug
erfolgte in drei Methodenschritten, welche in der
untenstehenden Grafik dargestellt werden.

1. Begehung & Teilnshmands
Beobachtung

!

2. Gruppeninterviews

!

S

3. Einzelinterviews
mit Jugendlichen &

Fachpersonen




3.1 Teilnehmende Beobachtung

Die deskriptive Beobachtung dient, geméass Uwe
Flick (1996, zit. in Judith Reichmuth, & Barbara
Emmenegger, 2008, S. 5), zu Beginn der For-
schung der Orientierung im Feld. So kann die
Komplexitat des Untersuchungsfeldes reduziert
werden um spéter konkrete Fragestellungen
und Perspektiven zu ermdglichen. Anders als
bei Gesprachen und Interviews geht es bei der
Beobachtung um Verhalten, welches von den
Forscherinnen und Forschern direkt miterlebt
werden kann. ,Dabei werden nicht nur visuelle
Wahrnehmungen, sondern auch solche, die auf
Horen, Fuhlen und Riechen beruhen, einbezo-
gen”. (Flick, 2005, S. 200)

Damit wir alle von einem ungefahr gleichen Wis-
senstand der Orte und seiner Umgebung ausge-
hen konnten, fuhrten wir zuerst in beiden Park-
anlagen Begehungen im Sinne eines Rundgangs
durch und informierten uns gegenseitig Uber
bereits bestehendes Wissen Uber die Raume.
Aufgrund dieser Kenntnisse haben wir uns fur die
teilnehmende Beobachtungsform entschieden.
Mit einer verdeckten Form, die eine gewisse Dis-
tanz zum Geschehen bedingt, wéren uns Detail-
informationen entgangen. Zudem ist diese Form
auch ethisch fragwurdig, weil die Beobachtung
nicht offen gelegt wird und dadurch die Beo-
bachteten keine Moglichkeit erhalten, sich dem
Setting zu entziehen. Nach Gabriele Rosenthal
(2005, zit. in Reichmuth & Emmenegger, 2008,
S. 2) bedeutet Teilnehmen ,die emotionale Dis-
tanz vorUbergehend aufzugeben®.

3. Methoden der Forschung

Um bei den Beobachtungen Ubereinstimmende
und zielgerichtete Resultate zu erhalten, ent-
wickelten wir anhand unserer gewdahlten For-
schungsfragen ein Beobachtungsprotokoll (siehe
Anhang 1).

Ziel unserer Beobachtungen war, den Raum als
Ganzes zu erfassen und erste Erkenntnisse Uber
den Raum zu erhalten, um daraus die Fragen fur
die Leitfadeninterviews zu entwickeln. Daflr stell-
ten wir eine Liste mit Forschungsthemen zusam-
men, aus welchen wir das Beobachtungsproto-
koll entwickelten:

Raumameignung
= Einfluss der Umgebung (Baume, Kiosk usw.)

Strukturelle Gegebenheiten

- physikalizcher Raum

- Gegensland, ¢ B Lage OV und Nachlbusse, Polize: und
Securilas-Prasenz

- Beschreibung wom Haum [Plan)

Akteurinnen und Akteure
- Wer?, beteiigle Menschen usw.

Handiung
- Welche Handungen werden in dieser Parkank ge vergenommean?
7 B Daden, Herumhbangen, Dallspislen usw

Reaktlonen auf Handlungen

Bewegungskarte | Bewegungsskizze
- Eindningung®

Bewegung im Rawm

Wahmehmungen
... die emplunden und ausgedrickl werden
= 2.0 Emotionen, Reaklionen usw,

Die Beobachtungen fuhrten wir in Zweier-Teams
durch, in jeder Parkanlage an je zwei Abenden an
Wochenenden. Durch das Beobachten im Team
fUhlten wir uns sicherer, gleichzeitig vergrosserte
sich dadurch auch unser Beobachtungsradius.
Wir setzten uns fUr die Nutzerlnnen gut sichtbar
mitten ins Geschehen, bemUhten uns aber, das
Geschehen um uns herum so wenig wie moglich
zu beeinflussen. Einige Jugendliche sprachen
uns trotzdem an. Diesen erklarten wir unser
Vorhaben und unterhielten uns kurz mit ihnen.
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Teilweise konnten wir so unsere Beobachtungen
durch die Aussagen der Jugendlichen unmittelbar
Uberprifen. Dabei hatten wir durchwegs positive
Erlebnisse. Durch das Beobachten konnten wir
das Feld beschreiben und interessante Merk-
male in den Protokollen festhalten. Die Analyse
der Beobachtungsprotokolle ermdglichte eine
Fokussierung der Fragestellung, des Untersu-
chungsperimeters und der Zielgruppe. Diese
Fokussierung war wiederum bestimmend fUr die
weiteren Forschungsschritte, die Gruppen- und
Einzelinterviews.

3.2 Leitfadeninterviews

Kennzeichnend flr ein Leitfadeninterview sind
offen formulierte Fragen, auf welche die inter-
viewten Personen (Expertinnen und Experten)
frei antworten kdnnen. Durch den konsequenten
Einsatz des Leitfadens wird zum einen die Ver-
gleichbarkeit der Daten erhoht, zum ande-
ren gewinnen die Daten durch die Fragen eine
Struktur. Der Leitfaden dient als Gerust und soll
sicherstellen, dass wesentliche Aspekte der
Forschungsfrage im Interview nicht Ubersehen
werden. (Flick, 1999 sowie Michael Meuser
& Ulrike Nagel, 1991, zit. in Horst Otto Mayer,
2004, S. 37)

Gruppeninterviews

Anhand der analysierten Beobachtungsproto-
kolle, entwickelten wir einen Leitfadeninterview-
bogen fur die Gruppeninterviews mit Jugend-
lichen (siehe Anhang 2). Ziel dieser Interviews war
es, herauszufinden von wem die Parkanlagen
an den Wochenendeabenden genutzt werden
und weshalb, ob die Nutzerinnen untereinander
in Kontakt kommen und wenn ja wie, welche
Raumaneignungsstrategien verfolgt werden und
was dabei die Unterschiede zwischen Madchen
und Jungen sind, wie sich die Nutzerlnnen im
Raum bewegen und was ihnen an der Parkan-
lage gefallt und was sie stort.

Die Gruppeninterviews und ein Teil der Einzel-
interviews wurden an sechs Abenden aufge-
nommen. Je drei auf der Ufschotti und drei auf
der Rdéssliwiese. Ebenso wie bei den Beobach-
tungen waren wir in Zweier-Teams unterwegs.
Nach einer kurzen Zeit des Beobachtens wahlten
wir jeweils eine Gruppe aus die wir interviewen
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wollten, sprachen die Jugendlichen an und flhr-
ten nach einem kurzen Einwarmgesprach die
30- bis 50-minutigen Interviews durch. Damit
unsere Daten einen reprasentativen Charak-
ter erhielten, achteten wir bei der Auswahl der
Interviewgruppen auf eine mdglichst breite Ver-
tretung von unterschiedlichen Jugendlichen,
auf eine ausgeglichene Zahl von Madchen und
Jungen und darauf, dass die Jugendlichen sich
bereits seit mindestens einem halben Jahr in den
Parkanlagen aufhalten. Die von uns angespro-
chenen Jugendlichen reagierten meist sehr offen
auf unsere Anfrage fur ein Interview und waren
schnell bereit mitzumachen. Damit wir wahrend
den Interviews nicht von anderen Jugendlichen
gestort wurden, suchten wir uns jeweils einen
etwas ruhigeren Platz aus, der nicht direkt am
Spazierweg lag. Wir stellten den Jugendlichen
offene Fragen wie zum Beispiel: ,Mit wem habt
ihr Kontakt auf der Rossliwiese?” Und unser Ziel
war es, dass das Interview einen narrativen, also
einen erzahlenden Charakter bekam. Dies war
jedoch in den Gruppeninterviews nicht immer
maoglich, da die Jugendlichen von ihren Kolle-
ginnen und Kollegen unterbrochen wurden. All-
gemein kann bemerkt werden, dass der Rede-
anteil der mannlichen Interviewpartner in den
Gruppeninterviews grosser war als derjenige der
weiblichen Interviewpartnerinnen. Auf die Frage
nach geschlechtsspezifischen Unterschieden
von Raumaneignung antworteten die Jugend-
lichen meistens, dass es keine Unterschiede
gebe. Den Grund dafir sehen wir darin, dass
die meisten Jugendlichen noch zu jung waren
um dies differenziert zu reflektieren sowie in der
Gruppendynamik. Durch diese Erfahrung haben
wir unseren Interviewfragebogen fur die Einzel-
interviews nochmals Uberarbeitet und beschlos-
sen, bei den Einzelinterviews einen Genderfokus
ZU setzen.

Einzelinterviews

Der Leitfaden fUr die Einzelinterviews war ahnlich
wie derjenige der Gruppeninterviews, jedoch wie
im oberen Abschnitt erwahnt, mit einem Gender-
fokus (siehe Anhang 3). Zwei der sechs durchge-
flhrten Einzelinterviews (drei M&dchen und drei
Jungen) wurden in den Parkanlagen gefiihrt, die
anderen haben wir an separaten Orten und wéah-
rend anderen Zeiten durchgefuhrt. Im Gegensatz



zu den Gruppeninterviews war es schwierig, die
Jugendlichen an Freitag- und Samstagabenden
fUr Einzelinterviews zu gewinnen, da sie in Aus-
gangsstimmung waren und sich verstandlicher-
weise nicht von ihren Kolleginnen und Kollegen
trennen wollten wahrend ihres Ausgangs. Die
meisten interviewten Jugendlichen erreichten wir
Uber unsere Besuche in den Parkanlagen. Zwei
der interviewten Jugendlichen aus Zug wurden
jedoch direkt von der in Zug arbeitenden Autorin,
Alice Lang, angesprochen, welche die Jugend-
lichen bereits vorher, durch ihre Arbeit kannte.

Der Vorteil der Einzelinterviews gegentber den
Gruppeninterviews war, dass wir mehr Persén-
liches Uber die Jugendlichen erfahren haben und
dass die Jugendlichen beim Erzéhlen nicht unter-
brochen wurden. So erhielten diese Interviews
auch eher den von uns erwtnschten narrativen
Charakter. Auch die Genderaspekte wurden von
den Jugendlichen differenzierter formuliert. Wir
nehmen an, dass die Jugendlichen ohne ihre
Kolleginnen und Kollegen konzentrierter und
reflektierter erzahlen konnten und sich auch eher
getrauten, auf unsere Fragen ehrlich zu antwor-
ten.

Aus zeitlichen Grinden mussten wir uns auf die
Jugendlichen fokussieren, welche wir in den
Parkanlagen angetroffen haben. Weitere Unter-
suchungen hatten den Rahmen unserer Arbeit
gesprengt. Welche Jugendlichen also aus den
Parkanlagen ausgeschlossen bleiben und aus
welchen Grinden, kdnnen wir nur erahnen.

Fachpersoneninterviews

Als Erganzung und fur Hintergrundinformationen
haben wir zudem drei Fachpersoneninterviews
gefuhrt, welche wir immer wieder in unsere
Arbeit einfliessen liessen. Als Interviewpartner-
Innen standen uns folgende Personen zur Ver-
flgung: Peter Zumbuhl, Ressortleiter der Quar-
tierarbeit fur Kinder und Jugendliche der Stadt
Luzern, ein Mitarbeiter der Securitas, der bereits
seit sechs Jahren Patrouillen auf der Ufschotti
durchfihrt sowie zwei Mitarbeiterlnnen der SIP
Luzern, welche beide seit Uber einem Jahr auf
der Ufschétti Patrouillen durchftihren. Da Alice
Lang bereits einige Jahre als Soziokulturelle Ani-
matorin in der Stadt Zug arbeitet, konnten wir
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fUr die Rossliwiese in Zug auf ihr Wissen zurtck-
greifen und waren im Gegensatz zu Luzern nicht
auf die Informationen aus den Fachpersonenin-
terviews angewiesen.

Auswertung der Leitfadeninterviews

Unsere Auswertung der Leitfadeninterviews
erfolgte aus einer Mischung von pragmatischer
und hermeneutischer Vorgehensweise nach
Meyer (2004). Die pragmatische Auswertung
ist zeitlich und &konomisch weniger aufwendig
als das hermeneutische Verfahren. Das Schwer-
gewicht dieser Auswertung liegt laut Siegfried
Lamnek (1995, zit. in Mayer, 2004, S. 47) auf
»offenkundigen unverdeckten Kommunikations-
inhalten®. Es geht in der pragmatischen Auswer-
tung also nicht darum, das ganze Interview so
exakt und ausfluhrlich wie moglich zu interpretie-
ren, sondern Problembereiche zu identifizieren.
Wir wollten uns in unserer Arbeit jedoch nicht nur
auf Problembereiche fokussieren, sondern auch
positive Elemente hervorheben. Deshalb haben
wir die pragmatische Variante etwas erweitert.

Unsere Auswertung erfolgte in sechs Stufen:

1. Stufe
Transhkribieren und Kategorisicren der Intendcws
2. Stufe

Lusammentassen

3. Stufe

Erarbeilunig von
10 Themensirangen

4. Stufe

Zuordnen der Zusammenlassungen
zu den Themenstrdngen

3. Stufe

Bildung won awel
Haupilhamenslrangen

§. Stufe

Erslallan des Banchles
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In der ersten Stufe wurden die Interviews trans-
kribiert und die Texte in ein dreistufiges Katego-
rienschema eingeordnet (Themen, Interpretation,
Theoriebezlige).

In der zweiten Stufe ging es darum, eine innere
Logik zwischen den Einzelinformationen her-
zustellen. Dazu fassten wir alle Interviews kurz
zusammen um einen Uberblick Uber das Gesagte
zu erhalten.

In einer dritten Stufe erarbeiteten wir zehn The-
menstrange. Diese ergaben sich aus Themen,
welche in fast allen Interviews erwahnt wurden
und deshalb von zentraler Bedeutung sind (siehe
auch Kapitel 5).

In der vierten Stufe wurden die zusammenge-
fassten Textpassagen den zehn Themenstran-
gen zugeordnet um Zusammenhange, Gemein-
samkeiten und Widerspriiche der verschiedenen
Interviews herauskristallisieren zu kénnen.

In der fUnften Stufe bildeten wir aus dieser
Themensammlung zwei Themenstrange: ,Ross-
liwiese und Ufschétti als Ubergangsorte® und
»2Rossliwiese und Ufschotti als (Un)Sicherheits-
raume*. Diese Themen nahmen in den Leitfaden-
interviews ein Uberdurchschnittliches Gewicht
ein. Aus Sicht der Soziokulturellen Animation sind
diese beiden Themen von zentraler Bedeutung,
auch schienen sie uns von der Genderperspek-
tive her interessant zu sein. Ausserdem waren
es Themen, welche die Beantwortung unserer
zwei ersten Fragestellungen — ,Wie nehmen
junge Frauen und junge Manner die (seenahen)
offentlichen Parkanlagen wahr und welches sind
ihre Raumaneignungsstrategien?* und ,Welche
Rolle spielt der Genderaspekt im Verhalten von
Jugendlichen in offentlichen Parkanlagen?® —
ermdglichen (siehe Kapitel 5).

In der sechsten und letzten Stufe erarbeiteten wir
aus den ausgewerteten Interviews einen Bericht.
Ziel dieses Berichtes war, die Auswertungen
anhand von Paraphrasierungen und Interpreta-
tionen Ubersichtlich darzustellen, diese mit Inter-
viewausschnitten zu belegen und mit Theorie-
bezligen zu begrinden (siehe Kapitel 5.1 und
5.2).
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3.3 Eckdaten der Begehungen, Beobachtungen

und Leitfadeninterviews

Mit der folgenden Kurzbeschreibung der Leit-
fadeninterviews und Beobachtungen soll ein
Uberblick tber die Interviewpartnerinnen und
die wichtigsten Eckdaten der Begehungen und
Beobachtungen geschaffen werden.

Eckdaten der Begehungen und Beobachtungen

in Luzern

Am 11. April 2008 wurde von Dominique Grob
und Alice Lang von 17 bis 23 Uhr der Raum
Ufschétti erkundet.

Am 15. April 2008 wurde von Dominique Grob,
Anne Wegmulller und Alice Lang von 12.30 bis
14 Uhr der Raum Ufschétti erkundet.

Am 19. April 2008 wurden von Dominique Grob
und Anne Wegmiuiller von 19 bis 23 Uhr vor Ort
Beobachtungen protokolliert.

Am 26. April wurden von Dominique Grob und
Alice Lang von 22 bis 4 Uhr vor Ort Beobach-
tungen protokolliert.

Eckdaten der Begehungen und Beobachtungen

in Zug

Am 4. April 2008 wurde von Dominique Grob,
Anne Wegmuller und Alice Lang von 14 bis 15.30
Uhr der Raum Rdéssliwiese erkundet.

Am 18. April 2008 wurden von Miro Schawalder
und Alice Lang von 19 bis 23.30 Uhr vor Ort
Beobachtungen protokolliert.

Am 3. Mai 2008 wurden von Anne Wegmudller
und Miro Schawalder von 22 bis 4 Uhr vor Ort
Beobachtungen protokolliert.

Kurzbeschrieb der Interviewpartnerinnen

Einzelinterviews auf der Rossliwiese
Einzelinterview vom 31. Mai 2008 mit einer 16-
jahrigen jungen Frau aus der Stadt Zug. Sie
besucht die Kantonsschule und verkehrt seit
einem Jahr auf der Rdssliwiese.

Einzelinterview vom 6. Juni 2008 mit einem 17-
jahrigen jungen Mann aus Zug. Er besucht die



letzte Oberstufenklasse und ist seit anderthalb
Jahren auf der Rdssliwiese anzutreffen.

Einzelinterview vom 6. Juni 2008 mit einer 16-
jahrigen jungen Frau aus Zug. Sie besucht die
letzte Oberstufenklasse und héalt sich seit einem
Jahr auf der Réssliwiese auf.

Gruppeninterviews auf der Rossliwiese
Gruppeninterview vom 9. Mai 2008 mit drei jun-
gen Mannern und zwei jungen Frauen zwischen
17 und 19 Jahren. Sie kommen aus Arth, Zug,
Finstersee, Menzingen und Sins und kennen sich
von der Berufsschule. Sie verkehren zwischen
einem und drei Jahren auf der Rossliwiese.

Erstes Gruppeninterview vom 16. Mai 2008 mit
drei jungen Mannern und einer jungen Frau zwi-
schen 16 und 17 Jahren. Sie kommen aus Zug
und Oberwil und absolvieren alle vier eine Berufs-
lehre. Sie kommen seit zwei oder drei Jahren auf
die Rossliwiese.

Zweites Gruppeninterview vom 16. Mai 2008 mit
drei jungen Mannern zwischen 17 und 18 Jah-
ren. Sie kommen aus Zug, Cham und Rotkreuz
und absolvieren alle eine Berufslehre. Sie sind
vor zwei bis sechs Jahren das erste Mal auf der
Rdssliwiese gewesen.

Einzelinterviews Ufschotti

Einzelinterview vom 31. Mai 2008 mit einem 17-
jahrigen jungen Mann aus Obernau. Er macht
eine Lehre und ist bereits einige Jahre auf der
Ufschétti anzutreffen.

Einzelinterview vom 3. Juni 2008 mit einem 21-
jahrigen jungen Mann aus Luzern. Er absolviert
eine Lehre und ist bereits seit sechs Jahren auf
der Ufschdtti anzutreffen.

Einzelinterview vom 7. Juni 2008 mit einem 14-
jahrigen Madchen aus der Luzern. Sie besucht
das Oberstufenzentrum Alpenquai, welches
direkt neben der Ufschotti liegt. Abends héalt sie
sich seit Herbst 2007 auf der Ufschaétti auf.

Gruppeninterviews auf der Ufschotti
Gruppeninterview vom 23. Mai 2008 mit einer
25-jahrigen Frau, einem 22-jahrigen Mann und
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zwei 17-jahrigen Mannern aus Emmenbricke.
Sie sind bereits zwischen drei und zehn Jahren
immer mal wieder auf der Ufschotti anzutreffen.

Gruppeninterview vom 9. Mai 2008 mit drei jun-
gen Mannern und einer jungen Frau zwischen 14
und 15 Jahren. Sie kommen aus Kriens, besu-
chen alle zusammen das gleiche Schulhaus und
sind seit einem Jahr auf der Ufschotti anzutref-
fen.

Gruppeninterview vom 31. Mai 2008 mit zwei jun-
gen Mannern und zwei jungen Frauen zwischen
15 und 18 Jahren. Sie kommen aus Kriens und
Obernau. Der eine junge Mann ist in der Lehre,
die anderen gehen noch zur Schule. Sie verkeh-
ren seit ein bis zwei Jahren auf der Ufschatti.

Fachpersoneninterviews in Luzern

Interview vom 31. Mai 2008 mit einem mann-
lichen Securitas-Angestellten. Das Leitfaden-
interview wurde um 20 Uhr wahrend seinem
Rundgang durch die Parkanlage geftihrt.

Interview vom 8. Mai 2008 mit Peter Zumbuhl,
Ressortleiter der Quartierarbeit fUr Kinder und
Jugendliche in der Stadt Luzern. Das Leitfaden-
interview wurde um 14 Uhr an der HSLU Luzern
durchgeflhrt.

Interview vom 23. Mai 2008 mit zwei SIP-Ange-
stellten. Das Leitfadeninterview wurde um 23
Uhr wéhrend ihrem Rundgang durch die Park-
anlage gefuhrt.

3.4 Methodenkritik

In der Methodenkritik méchten wir hauptsach-
lich auf zwei fUr uns relevante Punkte eingehen.
Einige Kritikpunkte wurden im Verlaufe des Kapi-
tels 3 bereits angebracht.

Der erste Kritikpunkt bezieht sich darauf, dass
die von uns gewahlte qualitative Forschungs-
methode fur eine Diplomarbeit zeitaufwandig ist.
Wir mussten sehr zielstrebig und effizient arbei-
ten um in der kurzen Zeit zu einem guten Ergeb-
nis zu kommen. Lokales Wissen kann dafur ein
grosser Vorteil sein und den Arbeitsaufwand
minimieren. Die Methode ist ausserdem auch
ausserst anspruchsvoll und man ist deshalb auf
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Erfanrung mit dieser Methode oder auf fachliche
Begleitung und UnterstUtzung angewiesen. Fur
eine dermassen aufwandige Methode ist in der
praktischen Arbeit der Soziokulturellen Anima-
tion oft keine Zeit vorhanden. Es werden eher
aktivierende Methoden angewendet wie zum
Beispiel Sozialraum- oder Lebensweltanalysen.
Diese Methoden (z.B. Stadtteilbegehung, Nadel-
methode, Jugendkulturen-Kataster) lehnen sich
zum Teil an qualitative, ethnografische oder bio-
grafische Methoden an und versuchen diese fur
die Praxis anwendbar zu machen.

Ein weiterer Kritikpunkt an der qualitativen
Methode ist, dass die Ergebnisse der Analysen
auch immer abhangig sind von der Forschungs-
person, deren Herkunft, Sozialisation und Ein-
stellung, welche die Analysen mitpragen. Dem
kann sicher entgegengewirkt werden, indem die
Forschung nicht von einer Einzelperson durch-
gefuhrt wird, sondern von einer Forschungs-
gruppe. In unserem Beispiel wurde die Analyse
von drei Frauen durchgeflihrt. Es stellt sich dabei
die Frage, ob mannliche Forscher die Ergebnisse
teilweise anders interpretiert hatten.
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4. Zwei Parkanlagen im Vergleich

In diesem Kapitel werden die beiden Parkanla-
gen mit Hilfe unserer Begehungs- und Beobach-
tungsprotokolle, den Interviews mit Fachper-
sonen und Internetrecherchen beschrieben. Ein
Medienspiegel prasentiert die Berichterstattun-
gen der Tageszeitung der letzten Jahre und zum
Schluss werden die beiden Parkanlagen in tabel-
larischer Form zusammenfassend verglichen.

4.1 Rossliwiese in Zug

Die Stadt Zug als Hauptstadt des Kantons Zug
liegt zwischen Luzern und Zurich und z&hlt rund
25'000 Einwohner. Die umliegenden Gemein-
den Cham, Baar und Steinhausen sind mit der
Stadt zusammengewachsen und die Gemeinde-
grenzen sind nicht mehr klar erkennbar. Dieser
urbane Raum Zug zahlt rund 70'000 Einwohner-
Innen und ist in seiner Grosse mit den Stadten
Luzern, St. Gallen oder Winterthur vergleich-
bar. Der Stadtarchitekt Tomaso Zanoni (2008)
schreibt auch, dass die aktuelle Stadt durch ein
kleinteiliges Nebeneinander geprégt ist. Diese
Stadt wirkt auf den auswartigen Betrachter wie
eine Ausstellung von Planungsmodellen, die ste-
tig mit neuen Prototypen und Spezialmodellen
erganzt wird, ohne einem sichtbaren stadte-
baulichen Kanon zu folgen. Gesetzmassigkeiten
und strukturbestimmende Muster sind nur in
Ansétzen erkennbar, um dann gleich wieder von
abweichenden Bildern kontrastiert zu werden.
(S. 4)

Die Stadt Zug ist bekannt als attraktiver Wirt-
schaftsstandort, vor allem flir Rohstoff-,
Pharma- und High-Tech-Firmen sowie fur Unter-
nehmen im Finanzsektor. Auf der stadtischen
Homepage werden zum Thema Arbeitsmarkt
folgende Zahlen verdffentlicht: Die Stadt bie-
tet Platz fur 11'900 Unternehmen aus welchen
sich rund 24'000 Arbeitsplatze ergeben (Stadt
Zug auf www.stadtzug.ch 0.D.). Die Neue ZUr-
cher Zeitung am Sonntag vom 10. Februar 2008
berichtet in einem Artikel Uber die prosperie-
rende Entwicklung der Stadt, jedoch vermag
das Wohnungsangebot und der Wohnungsbe-
stand die WohnbedUrfnisse nur bedingt befriedi-
gen (Strom, 2008, S. 43).
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Am 10. April 2007 préasentierte der Stadt-
rat seine Legislaturziele fur die Jahre 2007 bis
2010. In diesen Zielen strebt er eine Weiterent-
wicklung der Standortqualitaten an. Ziele hat er
in den Bereichen Lebens- und Wirtschaftsraum,
urbanes Zentrum, Traditionsbewusstsein und
Dienstleistungszentrum gesetzt (Stadtrat von
Zug auf www.stadtzug.ch, 2007, S. 2).

Die Rdssliwiese befindet sich im Naherholungs-
gebiet der Stadt Zug, direkt am Seeufer. Frau
Moll, Sachbearbeiterin vom Grundbuchamt der
Stadt Zug informiert, dass die Wiese rund 2'000
m2 gross und der Raum Rossliwiese zusammen
mit der Seepromenade eine Flache von rund
12'500 m2 aufweist ( 24. Juli 2008). Der 06stli-
che Wiesenrand grenzt an eine dicht befahrene
Verkehrsstrasse, der westliche Teil an den Quai
des Seeufers. Die Rossliwiese ist zentral gele-
gen und vom Bahnhof, welcher den &ffentlichen
Verkehrsknotenpunkt bildet, zu Fuss in wenigen
Minuten erreichbar. Das 6ffentliche Verkehrsnetz
ist gut ausgebaut und an Wochenenden sind
die umliegenden Gemeinden bis 0.30 Uhr von
Zug aus erreichbar (Zugerland Verkehrsbetriebe,
0.D.). Die Wiese ist von Wohnhausern der Alt-
stadt, dem Landsgemeindeplatz mit zahlreichen
Restaurants mit Gartenbeizen, dem historischen
Regierungs- und Verwaltungsgebaude und dem
Ufer des Zugersees umgeben.

Abbildung rechts:
Ausschnitt Ortsplan Zug, Réssliwiese (Massstab 1:1'000)
(Grundbuch- und Vermessungsamt Kanton Zug GIS-Fachstelle, ohne Datum)



Wahrend unserer Begehung (4. April 2008) zeigt
sich der Raum in seiner Gestaltung reprasenta-
tiv und vermittelt eine mediterrane Stimmung. Er
wird durch Banke, Baume, Blumenbeete und
Skulpturen symmetrisch strukturiert und wirkt
sehr gepflegt. Nachts wird der Raum durch nos-
talgische Strassenlaternen mit eher schumm-
rigem Licht beleuchtet. Das offizielle Reglement
beinhaltet standardisierte Nutzungsvorschriften
welche folgende Verbote beinhalten:

- Beschadigung oder Verunreinigung der An-
lage sowie das Entfachen von Feuer

- Hunde mussen an der Leine gefuhrt werden

- Ubermassiger Larm

- das Handeln und der Konsum von illegalen
Drogen

- Littering-, Fahr- und Campierverbot
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Ostlich der Wiese wird bis 22 Uhr ein Kiosk
betrieben. Dort befinden sich auch die sanitéren
Anlagen.

Vor allem wahrend der warmen Jahreszeit bildet
die Rdssliwiese eine wichtige Insel am geord-
neten und gestalteten Seeufer. Sie ist ein infor-
meller Treffpunkt fUr unterschiedlichste Besu-
cherlnnen. TagsUber wird die Wiese zum sich
Ausruhen, sich mit anderen Leuten zu treffen
oder zum Spielen genutzt. Eine grosse Nut-
zungsvielfalt ist erkennbar. Unsere Beobach-
tungen (18. April 2008 und 9. Mai 2008) zeigen,
dass sich die Wiese ab 20 Uhr in einen beliebten
Treffpunkt fir Jugendliche aus dem ganzen Kan-
ton verwandelt und der Raum von ihnen verein-
nahmt wird. Auf der Wiese (sofern sie trocken
ist) sitzen verschiedene Jugendgruppen im Kreis
auf dem Boden und richten es sich gemdutlich
ein. Sie sind alle bequem gekleidet, es werden
Wasserpfeifen aufgestellt, Schnupftabak dreht
die Runde und man bedient sich an den mitge-
brachten alkoholischen Getranken. Passend zur
Stimmung waére ein Lagerfeuer, doch dies ver-
bietet das Nutzungsreglement. Vor allem wéah-
rend den frihen Abendstunden werden auf der
Wiese Aktivitaten wie Ballspiele, Jonglieren oder
sich einen Bierkarton Uber den Kopf stllpen um
damit die Ubrigen Anwesenden zu erschrecken,
ausgeutbt. Bei Einbruch der Dunkelheit stro-
men an warmen Sommerabenden bis zu 300
Jugendliche auf die Rdssliwiese und es bleibt
kein Platz mehr flr bewegungsintensive Spiele.
An solchen Abenden versammeln sich im Raum
bis zu 40 Jugendgruppen bestehend aus 5 bis
10 Personen.

Unterhalb der Quaistrasse formieren sich ver-
schiedene Jugendgruppen um die zwanzig
Sitzbanke beim Seeufer. Die Sitzenden auf den
Parkbanken werden von Stehenden umlagert.
An lauen Sommerabenden drangen sich die
Jugendlichen um die Banke und eine Separierung
der verschiedenen Gruppen ist nicht mehr mog-
lich. Es herrscht ein reger Austausch zwischen
den Gruppen und eine dynamische Stimmung
ist spUrbar. Die Quaistrasse wird vorwiegend von
Passanten genutzt. Wenn sich viele Jugendliche
vor Ort aufhalten, wird auch die Quaistrasse zu
einem Aufenthaltsort und das Durchqueren des
Raums wird erschwert.
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Die informelle Nutzung des Seeufers und somit
auch der Rdssliwiese wird durch die organi-
sierte Raumnutzung erganzt. Herr Stadelmann,
Sachbearbeiter Bewilligung der Stadt Zug (Tele-
fongesprach vom 12. Marz 2008) erzahlt, dass
im Raum Seeufer jahrlich an 80 bis 100 Tagen
Bewilligungen fur Veranstaltungen von der Stadt
Zug erteilt werden.

Der ordentliche Sicherheitsdienst wird von der
Polizei ausgefuhrt. Herr Schlatter, Medienspre-
cher der Zuger Polizei (Telefongesprach vom 16.
Juli 2008), erzéhlt, dass wahrend des ganzen
Jahres Polizistinnen und Polizisten in Uniform
oder Zivilkleidung regelmassig am Seeufer ent-
lang patrouillieren. Wahrend den warmen Tagen
wird diese Patrouillentatigkeit intensiviert.

Im  Auswertungsbericht ,Sommerprogramm
2007 schreibt Alice Lang (2007), dass die
Jugendanimation Zug ,jaz“, ein Standbein des
Vereins Zuger Jugendtreffounkte (ZJT), der flr
die offene Jugendarbeit in der Stadt zustandig
ist, auch vor Ort aktiv ist. Die ,jaz" arbeitet mit
dem Fokus auf den 6ffentlichen Raum und fuhrt
seit rund acht Jahren ein ,Sommerprogramm?®
am See durch. Die Zielgruppe sind hauptsach-
lich Jugendliche im Alter von 11 bis 25 Jahren,
aber auch allgemein Nutzerinnen der Seeanlage.
In ihrer Arbeit bezieht sich die ,jaz“ auf die indi-
viduellen sowie kollektiven Aktivitaten, die sich
im ,Raum® abspielen. Die ,jaz“-Mitarbeiterinnen
unterstitzen Prozesse, welche die Gestaltung
des sozialen Zusammenlebens und der kultu-
rellen Entwicklung im lokalen und regionalen
Raum unter Beteiligung und Mitwirkung mog-
lichst vieler Betroffener fordert. Die Umsetzung
basiert auf den drei Teilbereichen ,on the move*
(aufsuchende Arbeit), ,Drehscheibe Zug Stadt”
(Vernetzungsarbeit) und ,geplante und spontane
Aktionen” (Veranstaltungsprogramm mit Jugend-
lichen organisiert). (S. 2)

Frau Lisa Palak-Otzoup, Bereichsleitung ,jaz"
(Gesprach vom 18. Juni 2008) informiert uns
Uber den zweimal jahrlich stattfindenden runden
Tisch, der vom Stadtrat initiiert und organisiert
wird. Der runde Tisch nennt sich ,,Praventionssit-
zung Rossliwiese” und Teilnehmende an der Sit-
zung sind Personen aus den Bereichen Soziales
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(Stadtrat), Jugend (Verein ZJT), Okologie (Amt
fOr Umwelt und Energie) und zwei Vertreterlnnen
aus verschiedenen Bereichen der Sicherheits-
abteilung. Im Frahling wird an der Sitzung Uber
geplante Massnahmen und Programme infor-
miert. Im Herbst tauschen sich die Teilnehmenden
Uber einen Ruck- und Ausblick aus. Zudem
beruft das Polizeiamt eine jahrliche Sitzung mit
der Nachbarschaft Vorstadt (Anwohnerlnnen der
Rdssliwiese) ein. In dieser Sitzung findet ein Aus-
tausch Uber die Situation aus den verschiedenen
Blickwinkeln statt. Bedurfnisse und Anliegen der
Anwohnerlnnen werden von den Vertreterinnen
und Vertretern des Polizeiamtes aufgenommen
und wenn maglich im Bewilligungsverfahren flr
Veranstaltungen im &ffentlichen Raum bertck-
sichtigt oder integriert.
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4.2 Ufschétti in Luzern

Die Stadt Luzern ist die Hauptstadt des Kan-
tons Luzern und liegt in der Zentralschweiz am
Vierwaldstattersee. ,Die Stadt zahlt rund 58'000
Einwohnerlnnen und nimmt eine Zentrumsfunk-
tion ein. Das Einzugsgebiet, bestehend aus den
funf Agglomerationsgemeinden Ebikon, Littau,
Kriens und Horw zahlt rund 200'000 Einwoh-
nerlnnen. Somit gehdrt Luzern zu den sechs
grossten Agglomerationen der Schweiz. Wie
den Funfjahres-Zielen (Legislatur) der Stadt im
Bereich Stadtentwicklung zu entnehmen ist,

Abbildung unten:
Ausschnitt Ortsplan Luzern, Ufschotti (Massstab 1:1'000)
(Geoinformation & Vermessung, Luzern, ohne Datum)
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bemUht sie sich um Fusionen mit den Agglo-
merationsgemeinden. Zudem verfolgt die Stadt
Luzern die Ziele, ,ein attraktives Wohnangebot
fUr alle Bevolkerungsschichten anbieten zu kdn-
nen, den Marktplatz fUr innovative Dienstleistun-
gen und Waren auszubauen und sich als eine
international bekannte Top-Destination im Tou-
rismus mit kultureller Ausstrahlung zu prasentie-
ren“ (Stadtrat Luzern auf www.stadtluzern.ch,
2007, S. 29).

Eingebettet in eine idyllische und geschichts-
trachtige Landschaft, mit einer historischen
Altstadt und einem reichen kulturellen Angebot
zieht die Stadt bereits heute viele Tages- und
Ferientouristen an. Der grosszUgige, architekto-
nisch wertvolle Bau des Kultur- und Kongress-
zentrums direkt beim Bahnhof bietet ein hoch-
karatiges Kulturprogramm an. Zusatzlich setzt
die Stadt auf qualitative Festivals im &ffentlichen
Raum, die wiederkehrend durchgefuhrt werden
(Stadt Luzern, 0.D.).

Fir die Parkanlage Ufschotti erteilt die Stadt
Luzern keine Bewilligungen fUr Veranstaltungen
jeglicher Art. Es ist das einzige Naherholungs-
gebiet der Stadt, fur welches keine Bewilligungen
erteilt werden.

Die Ufschotti ist eine offentliche Parkanlage. Im
Jahre 1975 wurde das Gelande aufgeschuttet —
daher der Name — und der Bevdlkerung zur Ver-
fugung gestellt (Stadt Luzern, 0.D.). Die Ufschotti
liegt am &stlichen Seeufer der Stadt. Der Bahn-
hof sowie die umliegenden Bushaltestellen sind
in wenigen Minuten zu Fuss erreichbar. Mit dem
offentlichen Verkehrsnetz sind die Agglomera-
tionsgemeinden wahrend den Wochenenden im
Stundentakt bis spét in die Nacht gut erreichbar
(Verkehrsbetriebe Luzern, 0.D.). Die Parkanlage
grenzt an Wohn- und BUroraume. Die Ufschotti
wird vorwiegend als Aufenthaltsort genutzt und
nur von vereinzelten Personen als Transitraum
gebraucht.

Die Ufschétti umfasst 30'000 m2 (Bund Schwei-
zer Landschaftsarchitekten und Landschafts-
architektinnen (BSLA) auf www.bsla.ch, 2006,
S. 1). Unsere Begehungen vom 11. April 2008
und 15. April 2008 zeigen, dass die Parkanlage



durch verschiedene Fusswege erschlossen wird.
Im nérdlichen Teil der Anlage wurde eine flache
Spielwiese in der Grdsse eines Fussballfeldes
angelegt, der zentrale Bereich der Ufschotti
besteht aus einer Liegewiese. Die Topografie der
Wiese ahnelt einer ineinander fliessenden Hugel-
landschaft und bietet eine schdéne Panorama-
sicht auf den See und die umliegenden Berge.
Die Grunflache wird genutzt zum Sonnenbaden,
Frisbee spielen, Jonglieren, Lesen und Pickni-
cken. Am Seeufer befindet sich ein Sandstrand
der von Kindern gerne zum Spielen genutzt wird.
Den Badenden steht eine einfache Infrastruktur
(fiessendes Wasser und Dusche) zur Verfi-
gung. Der Sandstrand wird von einem Uferweg
begrenzt, an dem sich Sitzbanke, grosse Steine
und ein Pingpong-Tisch befinden.

Die Parkanlage verfugt Uber drei Eingange. Beim
Haupteingang befinden sich ein Veloparkplatz
und ein Gebaude, in welchem wahrend der
Sommermonate eine Imbissbude betrieben wird
und die sanitdren Anlagen sowie eine Telefonka-
bine untergebracht sind. Dort befindet sich auch
ein Schild mit dem Nutzungsreglement, welche
mehrheitlich die gleichen Vorschriften beinhalten
wie auf der Rdssliwiese. Unterschiedee zeigen
sich einzig im Hundeverbot sowie im Nacht-
badeverbot.

Die Ufschétti wird an warmen Sommertagen
von Menschen aller Altersgruppen aufgesucht,
abends wird sie zu einem Treffpunkt vieler
Jugendlicher im Alter von 14 bis 25 Jahren aus
der Region Luzern. Wahrend der kalten Jahres-
zeit wird die Parkanlage mehrheitlich von spa-
zierenden und joggenden Personen genutzt.

Anhand unserer Beobachtungen vom 19. April
2008 und 26. April 2008 konnten wir sehr schnell
feststellen, dass der Treffpunkt flr die Jugend-
lichen beim Sandstrand ist. Die Ubrige Wiese
wird von vereinzelten Nutzerinnen und Nutzern
unterschiedlichen Alters und meist in Kleingrup-
pen aufgesucht. Die Jugendlichen unterscheiden
sich in ihrem Ausseren minimal und wir konnten
keine klaren Szenenbildungen erkennen. An
warmen Abenden suchen bis zu 150 Jugendli-
che den Ort am Seeufer auf. Alle gehdren einer
Gruppe an, die Gruppengrossen variieren von
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5 bis 20 Personen. Sie platzieren sich an Orten
wie den Sitzbéanken, am Sandstrand oder auf
dem Pingpong-Tisch und bleiben mehrheitlich
an Ort und Stelle. Die Bewegungen der Gruppen
sind minimal. Einzelne Personen verlassen eine
Gruppe oder stossen neu dazu, der Hauptkern
bleibt aber meistens konstant vor Ort.

Im Weiteren sind folgende Berufsfelder in der
Ufschotti tatig, welche alle von der Stadt finan-
ziert werden:

Flr den Unterhalt und die Reinigung der Park-
anlage sind die Stadtgartnerei und das Stras-
seninspektorat zustandig. Seit 2005 wird im
Auftrag der Stadt vom Verein ,Ufschétti-Strand-
bar® wahrend der warmen Jahreszeit und bei
guter Witterung zwischen 16 Uhr und 24 Uhr
eine mobile Bar betrieben. Das Ziel dieser stadti-
schen Intervention ist es, wahrend den Abend-
und Nachtstunden einen grdsseren Nutzungs-
mix der Ufschétti zu erreichen und dadurch die
soziale Kontrolle durch die Besucherinnen des
Beizenbetriebs zu férdern. Weiter soll dieses
Projekt dazu beitragen die Ufschotti sauber zu
halten, indem die Mitarbeiterinnen der Strandbar
die Abfallverursacherlnnen darauf hinweisen,
ihren MUll in den Containern zu entsorgen (Karin
Wagemann & Nadja Weber, 2006, S. 5).

Wahrend unserer Prasenz vor Ort konnten wir
beobachten, dass die Polizei den Raum mit dem
Streifenfahrzeug durchquert und die Jugend-
lichen von Polizistinnen und Polizisten durch-
sucht wurden (26. April 2008). Die Patrouillenta-
tigkeit wird aber vor allem vom Sicherheitsdienst
Securitas und der stadtischen Einsatzgruppe SIP
durchgefihrt. Im Gesprach mit zwei SIP-Mitar-
beitenden vom 23. Mai 2008 haben wir erfahren,
dass die Securitas vor allem tagsUber und ab
Mitternacht prasent ist. Die SIP-Mitarbeiterlnnen
patrouillieren mit ihren dunkelroten Jacken vor
allem wahrend der Zeitspanne zwischen 20 Uhr
und Mitternacht.

In Zusammenarbeit mit der Polizei, dem Stras-
seninspektorat und Privaten engagieren sich
die Mitarbeiterinnen der SIP fur Sauberkeit und
Sicherheit im &ffentlichen Raum. Sie pflegen die
Vernetzung mit Gewerbe, Anwohnerschaft und
offentlichen Stellen. Die SIP hat keine polizei-
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hoheitlichen Kompetenzen und kann aus recht-
lichen Grinden auch keine Bussen aussprechen.
Die Durchsetzung der Ordnung erfolgt auf der
kommunikativen und psychologischen Ebene,
durch Vertrauensbildung und Vermittlung. In kri-
tischen Situationen wird die Polizei hinzugezo-
gen. Die SIP fordert die Eigenverantwortung und
versucht deeskalierend zu wirken. (Stadt Luzern
0.D)

Herr Peter ZumbuUhl, Ressortleiter Quartierarbeit
fUr Kinder und Jugendliche der Stadt Luzern
(Interview vom 8. Mai 2008) informierte uns unter
anderem Uber die mobile Jugendarbeit der Stadt
Luzern. Herr Zumbuhl sagt, dass es in der Stadt
Luzern keine mobile Jugendarbeit mehr gibt.
Die sozialrdumliche Kinder- und Jugendarbeit ist
vorwiegend in den Quartieren aktiv. Die Arbeit
orientiert sich vorwiegend nach den BedUrfnis-
sen der Kinder und Jugendlichen im Alter von
10 bis 14 Jahren und ist bestrebt, ihnen ,Raum*
zu schaffen, damit sie sich im Quartier aufhal-
ten koénnen und dadurch die Quartiersidentitat
gestérkt werden kann.
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4.3 Mediale Darstellung der beiden Parkanlagen
Die beiden Parkanlagen am See machen seit
Jahren vorwiegend negative Schlagzeilen in der
jeweiligen lokalen Medienberichterstattung. Die
beiden folgenden Kapitel geben einen kurzen
Einblick Uber die medialen Informationen der
letzten Jahre Uber die Rossliwiese und Ufschétti,
wobei sie nicht als Medienanalyse betrachtet
werden kdnnen.

4.3.1 Mediales Bild der Rossliwiese

Die Medienrecherche erfolgte in der Tageszei-
tung ,Neue Zuger Zeitung“ Uber die Zeitspanne
von 2005 bis 2008. Aus der Recherche kris-
tallisierten sich die Hauptthemen Littering und
Sicherheit, welche im Folgenden chronologisch
dargestellt werden.

Littering

Am 28. Mai 2005 berichtet die Zeitung Uber die
~Sommeraktion der besonderen Art”. Der Stadt-
rat nimmt den Kampf gegen die Abfallsiinder in
Angriff. Er initiiert diese Aktion im Juli und beauf-
tragt den Werkhof damit, den liegen gebliebenen
Abfall wahrend zehn Tagen auf der Rossliwiese
in einem grossen Behalter, der mitten auf der
Wiese steht, zu sammeln. Laut Andreas Bos-
sard (Departement Soziales, Umwelt, Sicher-
heit) verfolgt der Stadtrat mit dieser Aktion zwei
Ziele. Zum einen soll den Littering-Sunderinnen
und -SUndern das Ausmass der Verdreckung
vor Augen gefuhrt werden und zum anderen soll
die Bevdlkerung auf die Notwendigkeit hinge-
wiesen werden, dass die Abfall-Chaotinnen und
-Chaoten héarter angefasst werden mussen. In
diesem Zusammenhang verweist er auch gleich
auf einen mdglichen Ldsungsansatz, namlich
die Umweltsiinderinnen zu bussen. Laut Stadt-
rat Andreas Bossard fehle in der Stadt Zug ein
entsprechendes Bussenreglement und Ver-
handlungen diesbezuglich seien mit dem Regie-
rungsrat (Exekutive) bereits am laufen. (Carl-Axel
Englund, 2005, S. 19).

Die Medienprasenz dieser Aktion ist sehr hoch,
die ,Neue Zuger Zeitung* berichtet wahrend zwei
Monaten rund zehn Mal dartber und die Rossli-
wiese wird mit grossen Fotos visualisiert.
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Am 19. Juli berichtet die Zeitung Uber den
Abschluss der Aktion und fuhrt nochmals ein
Interview mit Stadtrat Andreas Bossard.

Dieser bezeichnet die Aktion als einen Erfolg.
,Die Glselmenge ging schon vor der eigent-
lichen Aktion zuriick. Und einige Jugendliche
rdumten ihren eigenen Unrat tats&chlich weg.
Abfall wurde zum Thema“ (Eliane Winiger, 2005,
S. 21).

Im n&chsten Sommer wird das Thema von der
.Neuen Zuger Zeitung“ am 26. Juli 2006 mit
der Schlagzeile ,Guselstiinder kommen noch zu
einfach davon® erneut aufgenommen. Laut Bos-
sard zeigt die ,Guselaktion” vom Vorjahr noch
immer Wirkung und ,die Leute entsorgen ihren
Abfall heuer etwas besser®, aber damit sei das
Problem noch nicht vom Tisch. Dazu &aussert
sich der Werkhofleiter klar: ,Im Kampf gegen
Guselstinder sind die rechtlichen Grundlagen
mehr als mangelhaft. Ich halte den Ordnungs-
bussenweg, in dessen Rahmen Ubertretungen
direkt gebusst werden, fur das richtige Mittel,
den Tatern zu begegnen.” (Manuela Kalbermat-
ten, 2006, S. 21).

Am 12. Mai 2007 wahlt die ,Neue Zuger Zei-
tung“ die Schlagzeile ,Abfallsiinder sind zu
bestrafen”. Der FDP-Kantonsrat Daniel Abt reicht
eine Motion ein und verlangt, dass Abfallstinder
gebusst werden kdénnen. (Marco Morosoli, 2007,
S. 23). Somit ist das Thema Littering auch auf
der politischen Agenda des Kantons gelandet.

Am 11. August 2007 berichtet die ,Neue Zuger
Zeitung® Uber eine weitere Aktion der Stadt-
Okologie zum Thema. Diesmal will man nicht
den Mahnfinger erheben, sondern die Konse-
quenzen aufzeigen. In der ganzen Stadt wurden
rund ein Meter hohe Fahnchen verteilt. Auf die-
sen Fahnchen war zum Beispiel eine Zeichnung
eines Zigarettenstummels aufgedruckt, erganzt
mit dem Satz ,Ohne uns bleibt dieser Abfall
2 Jahre liegen.” (Yvonne Anliker, 2007, S. 25).

Einen Monat spéter, am 17. September, publi-
ziert die Zeitung ein Statement des Werkhof-
leiters zur Aktion: ,Die Jugendlichen, ohne da
undifferenziert zu sein, bewiesen, dass sie kor-
perlich und geistig in der Lage sind, etwas vom



Boden aufzuheben. Die Fahnchen, die liegen
gebliebenen Abfall markierten, wurden in gros-
ser Zahl geklaut.” (Karl Etter, 2007, S. 24).

Das Thema Littering wird aufgrund der Ortswahl
der Aktionen sowie den publizierten Statements
von verschiedenen Personen oft nur mit den
Jugendlichen als Verursacher in Zusammenhang
gebracht. Dass Littering auch ein gesellschaft-
liches Problem sein kdnnte und mehrere Zielgrup-
pen, wie zum Beispiel Produzenten, Restaurants
und Take-aways angesprochen werden kénnten,
wird von der Tageszeitung nicht aufgezeigt und
thematisiert. Ebenfalls wird bei den L&sungsan-
satzen meist Uber einseitige Sichtweisen berich-
tet. In diesem Fall wird praktisch nur Uber den
repressiven Ansatz der Littering-Busse berichtet.
Informationen Uber alternative oder differenzier-
tere Anséatze werden nicht vermittelt.

Sicherheit

Uber dieses Thema berichtet die ,Neue Zuger
Zeitung® vorwiegend im Jahr 2008, beispiels-
weise am 1. Februar 2008 mit der Schlagzeile
,Mehr Sicherheit mit Stadtpolizei” (iber die Motion
von SVP-Préasident Manuel Brandenberg. Auf-
grund verschiedener Gewaltexzesse und Van-
dalenakte soll der Stadtrat an neuralgischen
Orten abends, nachts und an Wochenenden die
Polizeiprdsenz massiv erhéhen. Der zustandige
Stadtrat Andreas Bossard berichtet dazu, dass
die Zuger Polizei hervorragende Arbeit leiste, ihr
aber zu wenig Mittel zur Verfligung stehen. Aus
diesem Grund liegt beim Stadt- und Gemeinde-
rat eine entsprechende Vorlage vor und fur das
Jahr 2008 wurde das Budget fUr private Sicher-
heitskrafte um Fr. 85'000 erhdht. Trotz dieser
finanziellen Aufstockung beurteilen Stadtrat
Bossard sowie der Kommandant der Zuger Poli-
zei die Situation in Zug als nicht alarmierend. Der
Polizeikommandant fugt an, dass die Polizei ihre
Mittel gezielt an neuralgischen Punkten wie beim
Bahnhof und auf der Rdssliwiese einsetzt und
zivil operierende Polizisten viel zur Sicherheit bei-
tragen konnen (Jurgen Aregger, 2008, S. 29).

25 Tage spéter, am 26. Februar, berichtet die
Zeitung unter dem Titel ,Zug priift ndchtliches
Alkoholverbot” Uber das Thema Alkoholverbot im
offentlichen Raum und der Chef des Bildungs-
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departements der Stadt bekundet Handlungs-
bedarf. ,In der Stadt Zug werden besonders der
Bereich um den Bahnhof, aber auch die Ross-
liwiese und andere Anlagen am Zugersee von
Jugendlichen als Partymeile missbraucht.” Weiter
werden im Artikel Meinungen aus den verschie-
denen politischen Lagern zitiert und dadurch die
Argumentationsvielfalt der Befurworterlnnen und
Gegnerlnnen eines Alkoholverbotes aufgezeigt.
Zur weiteren Information wird in einem Kastchen
Uber Beispiele von repressiven Massnahmen
in Deutschland wie Alkoholverbote flr Jugend-
liche an der Seepromenade oder in AmuUsier-
meilen berichtet sowie Uber die Verordnungen
einzelner Gemeinden in der Schweiz, die eine
Ausgangssperre fur unter 16-Jahrige beinhalten
(Nelly Keune & Fabian Fellmann, 2008, S. 3).

Am 4. Juni 2008 schreibt die ,Neue Zuger Zei-
tung” Uber den Antrag des Stadtrates an den
Grossen Gemeinderat, fUr die verbesserte
Sicherheit einen jahrlichen Kredit von Fr. 400'000
zu budgetieren. Der Titel zu diesem Artikel lau-
tet ,Viermal mehr Geld far Sicherheit” (Aregger,
2008, S. 19).

Uber das Thema Sicherheit wird im Vergleich
zum Thema Littering differenzierter berichtet,
zumindest werden in den Artikeln auch unter-
schiedliche Sichtweisen politischer Personen
eingeholt. Da der Stadtrat bereits Bestrebungen
unternommen hat, die Sicherheit in der Stadt
Uber eine erhéhte Prasenz von Ordnungsdiens-
ten zu erreichen, kommt diese Bemuhung zur
Meinungsbildung allerdings etwas spét.
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4.3.2 Mediales Bild der Ufschotti

Auch Uber die Ufschétti haben wir innerhalb der
Zeitspanne von 2005 bis 2008 in der Tageszei-
tung ,Neue Luzerner Zeitung® recherchiert. Der
chronologische Ablauf der Berichterstattung
zeigt sich folgendermassen:

JAbfallberge, Lérm, Uberfélle, die Ufschdétti
macht oft Negativschlagzeilen® ist am 2. Juni
2005 in der ,Neuen Luzerner Zeitung“ zu lesen.
Die Stadt reagiert mit verschiedenen Massnah-
men darauf. So hat sie einen Boule-Spielplatz
beim Veloparkplatz geschaffen, die Beleuch-
tung der ganzen Parkanlage verbessert, die
Securitas-Prasenz verstarkt und neu erfolgt die
Inbetriebnahme einer Strandbar. (Hugo Bischof,
2005, S. 25)

Am 24. Juni berichtet die Zeitung, dass sich
die Stadt erhofft, mit der Strandbar eine bes-
sere Durchmischung des Publikums sowie mehr
Ordnung und Sicherheit zu erreichen. ,Vor allem
an Wochenenden hat es immer extrem viele
junge Leute auf der Ufschotti. Sie fullen sich die
Lampe, liegen halbtot in der Wiese herum und
lassen Unmengen von Glas liegen, es ist relativ
verheerend®, schildert ein Strandbar-Wirt, und
eine Anwohnerin meint: ,Ohne Bar wUrde ich
mich nicht getrauen, hier am Abend zu verweilen
und ins Wasser zu gehen. Ich wuirde mich nicht
sicher fUhlen.” (Pirmin Bossart, 2005, S. 27).

Im Jahr 2006 wird kein spezifischer Artikel zur
Ufschotti  verdffentlicht. Die oben erwdhnten
Brennpunktthemen wie Littering, Larm und
Sicherheit werden vorwiegend Uber die Arbeit
des Projekts SIP abgehandelt.

Am 26. Mai 2007 kann man in der ,Neuen
Luzerner Zeitung“ die Schlagzeile ,,Ufschotti wird
sicherer”lesen. Dank den oben erwahnten Mass-
nahmen und der Ergédnzung der SIP konnte eine
bessere soziale Durchmischung erreicht werden
und der Park wird auch wieder von Frauen aufge-
sucht. Trotz den verschiedenen Interventionen,
insbesondere der SIP, konnte das Abfallproblem
noch nicht gelést werden. (Stefan Schitz, 2007,
S. 27)
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Am 2. November 2007 berichtet die Zeitung Uber
die Spuren des Nachtlebens. ,Littering, Ldrm,
Vandalismus und Gewalt sind in der Stadt Luzern
tatséchlich ein Problem. Dazu bekennen will sich
aber kaum jemand®. Zu dieser Aussage fuhren
funf Statements von Jugendlichen, die sich von
der ,Stndenbockrolle” abgrenzen. (Sara Rasic,
2007, S. 24)

Einige Monate spater, am 26. Januar 2008 wird
in diesem Zusammenhang auch ausfuhrlich Gber
Einzelfalle von Jugendgewalt berichtet und die
Opfer erzéhlen Uber ihre Erlebnisse. Dazu wird
Ursula Stammer, Sicherheitsdirektorin der Stadt
Luzern um ihre Meinung gebeten. Gemass ihrer
Aussage ist Luzern dank der verschiedenen
Massnahmen eine sichere Stadt. Im selben
Artikel berichtet sie aber auch Uber den Kampf
gegen die Verrohung im &ffentlichen Raum und
wie die Stadt nun mit Hilfe von Uberwachungs-
kameras dagegen k&dmpfen will. Visualisiert wird
dieser Beitrag mit einer gestellten Szene von
zwei Jugendlichen, die sich in einer Fussganger-
unterfUhrung aufhalten und der eine vom ande-
ren geschlagen wird. (Manuel Graber, 2008,
S. 21). Laut der Medienberichterstattung scheint
es, dass sich die Probleme der Ufschotti im Jahr
2008 auf den Bahnhofplatz verlagert haben.

Am 11. April 2008 schreibt die Zeitung, dass die
Stadt die Intervention ,Strandbar Ufschotti“ auf
zwei weitere Platze beim Bahnhof adaptiert mit
dem Ziel, Vandalismus, Larm, Littering, Urinie-
ren, Pdbeleien und Gewalt rund um den Bahnhof
ein Ende zu setzen. Im besten Fall entfalten die
Bars die gleiche Wirkung wie die Strandbar auf
der Ufschotti, hofft Sicherheitsdirektorin Ursula
Stammer. (Martin Messmer, 2008, S. 21)

Elf Tage spater, am 22. April wird Uber die defi-
nitive Einflhrung des Projekts SIP berichtet. Mit
dieser Einfuhrung sollen auch Schwachen aus-
gemerzt werden: ,So ist die Wirkung der SIP bei
der Bek&dmpfung von Littering ungentigend. Dies
insbesondere dann, wenn die verursachenden
Personen stark alkoholisiert sind. Hier erhéalt
die SIP den Auftrag, konsequenter zu handeln.
Auch bei Gewalt soll die SIP noch entschiedener
auftreten und eingreifen. Sie wird dabei schnel-
ler als bisher die Polizei rufen. Greift die SIP



Jugendliche auf, die sich regelméssig betrinken,
werden deren Eltern oder deren Wohngemeinde
informiert. Uberhaupt soll die Jugendsuchtpra-
vention ein starkeres Gewicht erhalten”. (Guido
Felder, 2008, S. 23)

Wie dieser Medienrecherche zu entnehmen ist,
scheint der Ort Ufschétti an Aktualitat zu verlie-
ren und die Brennpunktthemen Sicherheit, Litte-
ring, Alkohol und Vandalismus werden mit ande-
ren Orten rund um den Bahnhof in Verbindung
gebracht. Ebenfalls zeigen sich in den Berichten
die schleichenden repressiven Verscharfungen,
die mit kontroversen Aussagen Uberdeckt wer-
den. Zum einen ist Luzern eine sichere Stadt,
trotzdem braucht es vermehrt Uberwachungska-
meras. Der Stadtrat hat mit der SIP gute Erfah-
rungen gemacht, trotzdem soll konsequenter
eingegriffen und die Zusammenarbeit zwischen
der Polizei und der SIP intensiviert werden. In
dieser polarisierenden Meinungsbildung ist es
flr die Leserlnnen schwierig, sich ein adaquates
Bild der Realitat zu machen und die Situation dif-
ferenziert zu beurteilen.
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4.4 Unterschiede und Gemeinsamkeiten der beiden

Parkanlagen

Die untenstehende Tabelle soll einen Uberblick
Uber die Parkbeschreibungen bieten.

Mit diesem Bild der Raume werden wir im
nachsten Kapitel
nisse vertiefen. Die Schwerpunktthemen lauten:
,Réssliwiese und Ufschétti als Ubergangsorte

unsere Forschungsergeb-

fUr Jugendliche®, und ,Rdssliwiese und Ufschotti
als (Un)Sicherheitsraume”.

Inhalt Utschitti in der Stadt Luzern Rissliwiese in der Stadt Zug
Geografische Lage der Stadt Hauptstadt des Kantons Luzern Hauptstadt des Kantons £ug
Liegt in der Zentralschwez am Vier- | Liegt zwischen Luzern und Zirich am
waldstatiersee Zugersee
Einwohnerzahl der Stadt 58000 25000
Einwohnerzahl des urbanen Raums 200000 70000
Stadtportrait Tounsmusstadt mit kultureller Aus- | Witschafisstandort
strahlung

Ceografizche Lage der Parlanlage

Zentrurmsnah, am ostlichen Sceufer

Zoentral, am Scoufer

(Grosse der Parkanlagen

12500 m2

30000 m2

Frreichharkeit mit dffentlichen \Ver-

kehrsmitteln wahrend den Wochen-
enden....

Nie umliegenden Gemeinden sind im
Stundentald bis in die frihen Mor-
genstunden erreichbar.

Nie umliegenden Gemenden sind his

0030 Uhr im Stundentakt erreichhar.

Nuzungsreglement mit Verboten

- Beschadigung oder Verunremigung
der Anlage sowie das Entfachenvon
Feuer

- Ubermassiger Larm

- das Handeln und der Konsum wan
illegalcn Drogen

- Littering-, Fahr- und Campierv erbot
Unterschiede

- Beschédigung oder Verunreinigung
der Anlage sowie das Entfachen von
Feuer

- Unermassiger Larm

- das Handeln und der Kansum von
ilegalen Drogen

- Littering-, Fahr- und Campierv erbot
Urterschiede

- Hundeverbot - Hunde milssen an der Leine gefihr
- Machthadeverbot werden
Bewilligungen fir Veranstaliungen keine An 80 — 100 Tagen werden jahrlich

Bewilligungen ereilt

Raurmwahmehmung

Anuonym, abygeschirml

Ollenlich, dbersuhaubar

Faumnutzung an wanmen Sommer-
tagen tagsiber

Funktion einer B ade anstalt

Flanieren, Spazieren, Erholen und
Ausruhch

Faumnutzung wihrend der warmen Jugendireffpunit mit Strandbarbetrieb | Jugendtreffpunkt
Jahreszeit abends und nachis
Weitere Berufsfelder vor Ort Strandbar Ufschitti Polizei

Polizei Securitas

securitas Jugendanimation ,jaz"

SiP
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5. Vertiefte Forschungsergebnisse

Aus der Analyse der Leitfadeninterviews haben
wir verschiedene Themen ausgearbeitet. An-
hand dieser strukturierten wir die Ergebnisse
der Interviews und ordneten sie den folgenden
Inhalten zu:

- Alkohol / Kiffen

- (sozialisierte) Angst

- Anonymitat

- Beziehungen (sozialer Raum)

- Bild der Jugend / Generation

- Durchmischung / Homogenitat

- Gewalt / Macht

- Verbindende Standorte

- Vertrautheit

- Wahrnehmung

Diese Punkte wurden in fast allen Gesprachen
erwdhnt und sind deshalb von zentraler Bedeu-
tung.

In einem weiteren Schritt bildeten wir aus die-
ser vielféaltigen Themensammlung zwei Themen-
strange, welche in den Leitfadeninterviews ein
Uberdurchschnittliches Gewicht einnahmen und
aus Sicht der Soziokulturellen Animation von
zentraler Bedeutung sind. Auch erschienen uns
diese beiden Themenstrange aus der Gender-
perspektive interessant. Ausserdem sind es
Themen, welche die Beantwortung unserer zwei
ersten Fragestellungen — ,Wie nehmen junge
Frauen und junge Ménner die (seenahen) Of-
fentlichen Parkanlagen wahr und welches sind
ihre Raumaneigungsstrategien?” und ,Welche
Rolle spielt der Genderaspekt im Verhalten von
Jugendlichen in offentlichen Parkanlagen?” — er-
maoglichen.

Die erwdhnten Kriterien fUhrten zu folgenden

zwei Themenstrangen:

- Réssliwiese und Ufschétti als Ubergangsorte

- Rdssliwiese und Ufschétti als (Un)Sicherheits-
raume

In den folgenden Kapiteln (5.1 und 5.2) werden
die Forschungserkenntnisse anhand der zwei
Themenstrange dargestellt, erértert und mit the-
oretischen Grundlagen verknUpft.
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5.1 Rossliwiese und Ufschitti als Ubergangsorte
fiir Jugendliche

Im Folgenden gehen wir auf die Bedeutung von
Ubergangsorten fiir Jugendliche ein und zei-
gen auf, welche Funktion der 6ffentliche Raum
darin einnehmen kann. Ebenfalls wird in Bezug
auf die beiden Parkanlagen dargestellt, anhand
welcher Kriterien sich die Jugendlichen ihre
Ubergangsorte aussuchen, welche Aktivitaten
darin ausgeubt werden kdnnen und wie sich ge-
schlechtsspezifische Unterschiede abzeichnen.
Zum Schluss wird erlautert, warum sich einige
Jugendliche in Ubergangsorten nicht immer an
die Verhaltensregeln und Normen unserer Ge-
sellschaft halten.

Wie in der Definition der Jugend beschrieben
(Kapitel 2.2), befinden sich die Jugendlichen in
einer Ubergangsperiode. Sie setzen sich mit inrer
eigenen ldentitat auseinander und bereiten sich
auf das Erwachsenenleben vor. Damit sie sich
entsprechende Kompetenzen und Merkmale
erwerben kdnnen, brauchen sie Ubungsfelder.
Diese finden die jungen Menschen in institutio-
nellen Einrichtungen wie Schule und Jugendein-
richtungen, in der Familie und auch im offent-
lichen Raum. Die 6ffentlichen Raume bieten den
Jugendlichen die Moéglichkeit zur Repréasentation
und Selbstdarstellung, aber auch zur Kommu-
nikation und Interaktion. Beide Funktionen sind
fUr den Sozialisierungsprozess der Jugendlichen
von grosser Bedeutung. (Ulfert Herlyn et al.
2003, S. 30)

Nach Lothar Bdhnisch und Wolfgang Schrder
(2001, zit. in Schriften des Deutschen Jugend-
instituts, 2005, S. 170, 171) ist der &ffentliche
Raum fur Kinder und Jugendliche ein wichtiger
Ort des informellen Lernens oder in ihren Wor-
ten ausgedruckt, ,wildes Lernen®. Damit ist zum
Beispiel das Erlernen von sozialen Kompetenzen
in wechselnden Gruppen oder der Umgang mit
fremden Menschen in neuen Situationen oder
die Erweiterung des Handlungsraums gemeint.
Diese Form von Lernen sollte aber laut inrer Aus-
sage nicht padagogisiert werden. Es sei vielmehr
die Aufgabe der sozialen Arbeit, sich flr die Er-
haltung, Schaffung und Gestaltung &ffentlicher



Raume als Aneignungsraume fur Kinder und Ju-
gendliche einzusetzen.

Offentliche Raume werden von der Sffentlichen
Hand finanziert und kénnen somit unentgeltlich
angeboten werden. Laut Tessin (2004) ist deren
Nutzung ein ,billiges Vergntgen® (S. 80) (siehe
auch Kapitel 2.4). Dies macht den Raum gerade
fur Jugendliche attraktiv, welche noch Uber kein
hohes Budget verflgen. Dies wurde uns auch
von Peter Zumbduhl (Interview vom 8. Mai 2008),
dem Ressortleiter der Quartierarbeit Luzern be-
statigt. Laut seinen Aussagen ist die Ufschotti
ein Ausgangsort fur Jugendliche. Grinde dafur
seien, dass den Jugendlichen entweder das
Geld fur Klubs fehle oder das in der Ufschotti
herrschende Open-Air-Feeling und das legere
Gefuhl. Die von uns interviewten Jugendlichen
meinten Folgendes dazu:

,Wenn man wenig Geld hat, oder so, kann man
einfach, statt sonst in einen Klub reinsitzen, wo
sowieso alles Uberteuert ist, am Bahnhof etwas
holen und da hat man einfach einen schénen
Platz, wo man einfach sein kann. Einfach, wenn
sonst nichts lauft. Das finde ich eigentlich noch
gqut.”

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
23. Mai 2008)

» . €S ISt wie Ausgang der gratis ist, ausser
wenn du etwas trinken willst oder rauchen, oder
weiss Gott was, das musst du natdrlich schon
bezahlen, aber es kommt generell billiger, wenn
du an den See gehst, anstatt wenn du ins Galva-
nik oder ins Topas gehst.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom
6. Juni 2008)

,Du lernst eigentlich mega schnell mega viele
Leute kennen, ohne dass du auch, wie die an-
deren schon gesagt haben, viel Geld ausgibst.
Hm. Es ist schon noch eine geile Location da-
durch®.

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
23. Mai 2008)

Bei unseren Beobachtungen haben wir festge-
stellt, dass vor allem die Ufschétti von den Ju-
gendlichen auf vielfaltige Weise genutzt wird.
Die unterschiedliche Nutzung der beiden Park-
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anlagen hangt hauptséchlich damit zusammen,
dass die Ufschotti viel mehr Platz bietet als die
Rdssliwiese, um beispielsweise sportlichen Akti-
vitdten nachzugehen. Auf der Ufschétti wird bis
zum Einbruch der Nacht Fussball und Frisbee
gespielt oder auf einem zwischen den Baumen
gespannten Seil balanciert (Slackline).

Laut den Aussagen der Jugendlichen aus den
Gruppeninterviews unterscheiden sich die Frei-
zeitaktivitaten von Madchen und Jungen nicht.
Sie meinen, dass sich das Verhalten der Jugend-
lichen eher nach dem Alter unterscheide als nach
dem Geschlecht.

,Gibt es irgendwelche Unterschiede, was die
Frauen machen und was die Mé&nner machen?*”
,Nein.”

,Nein, voll nicht.”

,Wir machen es immer zusammen. *

(Junge Frau, Gruppeninterview Ufschotti vom 9.
Mai 2008)

JAhm, nein, eigentlich nicht. Eigentlich nicht,
ich weiss nicht. Ich wiirde sagen, vor allem die
Vierzehnjéhrigen, ich habe vorhin gesehen ... Ich
weiss noch, vor einem Jahr, ist die Sache noch
ganz anders gewesen. Da ist es mir voll normal
vorgekommen, in der ,Schutti* und jetzt, ich bin
siebzehn und ich komme mir jetzt schon dort
vorne bléd vor, wenn ich alles so Vierzehnjéhri-
ge sehe, die voll am herumschreien sind, Frauen
den Typen ,nachseckeln’, und einfach das Tee-
niegetue.

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschétti vom
23. Mai 2008)

Wir haben wéhrend unseren Beobachtungen
jedoch geschlechterspezifische Unterschiede
beim Freizeitverhalten feststellen koénnen. So
waren es vor allem junge Manner, welche den
oben genannten Freizeitaktivitaten wie Seiltan-
zen, Frisbeespielen, Fussballspielen oder Break-
dance nachgingen. In den spéateren Abendstun-
den beobachteten wir, wie Jungen Flaschen in
die Kubel oder auf den Boden warfen oder zu-
sammen rammelten. Die Madchen sassen eher
auf Banken oder in der Wiese und unterhielten
sich. Dass die Raumaneignung von Jungen und
Madchen verschieden ist, bestétigt auch Low
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(2001) in ihrer Literatur. Sie geht davon aus, dass
Madchen sich eher Raumkompetenz aneignen
indem sie mit Menschen in Kontakt treten und
Jungen eher in der ,Auseinandersetzung mit
sozialen Gutern“ oder anders gesagt, indem sie
sich mit der Raumstruktur auseinandersetzen,
sich darin bewegen oder spielen (S. 252, 253).

Laut Aussagen der Jugendlichen und gemass
unseren eigenen Beobachtungen sind die am
meisten getatigten ,Freizeitbeschaftigungen®,
welchen Jugendliche an Wochenenden abends
und nachts in den beiden Parkanlagen nachge-
hen, jedoch das sich Unterhalten, ,Herumhan-
gen®, ,Saufen” oder ,Kiffen®.

,ES machen alle dasselbe. Saufen, kiffen, reden,
héngen. Sind alle zusammen!*

(Junger Mann, Einzelinterview Ufschétti vom 31.
Mai 2008)

»Das sind so die gemdtlichen Pldtze am See von
Luzern, wo du eben, wie er schon gesagt hat,
kiffen, hdngen kannst ... ein bisschen das ma-
chen, was das Mami nicht sehen sollte, mit vier-
zehn, dreizehn.”

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
23. Mai 2008)

Das letzte Zitat zeigt sehr gut auf, dass urbane
offentliche Raume, wie in Kapitel 2.4 beschrie-
ben, von Jugendlichen mit Freiheit in Form von
wenig sozialer Kontrolle, freier Bewegungs- und
Handlungsmaéglichkeit in Verbindung gebracht
werden. Ein Ort, ,wo die Mutter nicht alles
sieht*.

In Raumen allgemein, wie auch in offentlichen
R&umen, herrschen aber trotz allem gesellschaft-
liche Normen, an die bestimmte Verhaltenswei-
sen gekoppelt sind. Tessin (2004) spricht dabei
von ,Behavior Setting“, dem sozial konventiona-
lisierten Raum. Er beschreibt sehr treffend, was
dies zum Beispiel in Parkanlagen bedeutet. Hier
ein paar Beispiele: Aktivitdten wie beispielswei-
se Spazieren gehen, Spielen, Lesen, Picknicken,
sich Sonnen sind nicht nur gestattet, sondern
sogar erwunscht. ,Essen und Trinken, Schlafen,
Sexualitat u.a. sind in unserer Gesellschaft weit-
gehend ,verhduslicht’, zum privat- intim Bereich
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institutionalisiert worden®. Sportliche Aktivitaten
sind erlaubt, solange sie nicht in Leistungssport
oder Wettkampf ausarten und obwohl der Park
eine Statte der Erholung und Entspannung ist,
scheint das offensichtliche Nichtstun, das He-
rumlungern oder ,Herumhangen® unerwuinscht
zu sein. (S. 32 — 36)

In den Gruppeninterviews haben die Jugend-
lichen auf die Frage ,Wie reagieren die Leute hier
auf eure Prasenz?” folgendermassen geantwor-
tet.

LAlso die Alteren denken sicher, scheiss Jugend.
Ja, so wie sie schauen.”

(Junger Mann, zweites Gruppeninterview Rdssli-
wiese vom 16. Mai 2008)

»Ja es ist normal, dass die Leute etwas gestért
sind, die Alten nerven sich vor allem.

(Junger Mann, Gruppeninterview Rdssliwiese
vom 9. Mai 2008)

Dass die Jugendlichen denken, die Erwachse-
nen wurden sich an ihnrem Verhalten storen, zeigt
auf, dass sie die in der Parkanlage herrschenden
,S0zialen Konventionen“ kennen. Laut Deinet
(1999) mochten sich Jugendliche aber durch
ihr Verhalten auch von den Erwachsenen ab-
grenzen. Offentliche Raume haben fir sie meist
eine ganz andere Funktion, sie sind Spiel- und
Erfanrungsraume. ,Der &ffentliche Raum ist fUr
Kinder und Jugendliche ein Spielraum in der
sozialen Realitat indem sie ihr erwachsen wer-
dendes Selbstverstandnis in eigener Regie er-




proben und das heisst auch zunachst einmal, in
betonter Abgrenzung zu den Vorstellungen ihrer
Umwelt”. (S. 57).

Offentliche Parkanlagen und Platze sind fir Ju-
gendliche also ein wichtiges Ubungsfeld. Des-
halb ist es umso wichtiger, dass Jugendliche
nicht von solchen Platzen verdrangt werden.
Dies passiert jedoch immer haufiger. Sei es
durch die Verplanung und Verkommerzialisie-
rung von o&ffentlichen Raumen oder mittels po-
litischer Sanktionen wie Versammlungsverboten
im &ffentlichen Raum oder Ausgangssperren fur
Jugendliche am spéaten Abend, wie in Kapitel
1.1 (Phanomen Jugend im o6ffentlichen Raum)
beschrieben, welche nicht zuletzt wegen dem
durch die Medien verbreiteten schlechten Image
der Jugendlichen (siehe auch Kapitel 4.3) ver-
hangt werden.

Dies ist nur ein Ausschlussmechanismus von vie-
len. Wahrend unserer Forschungsarbeit konnten
wir vor allem explizite Ausschlussmechanismen
Uber Verordnungen und Verregelungen erken-
nen. Andere Exklusionsprozesse sind nicht Ge-
genstand dieser Arbeit.

5.1.1 Formen der Raumaneignungen von Gruppen
In diesem Kapitel gehen wir genauer auf ver-
schiedene Aspekte der Peergruppen ein und er-
klaren den Unterschied zwischen Peergruppen
und Szenen. Im Weiteren wird beschrieben, wie
es zu Kontakten unter den verschiedenen Peer-
gruppen kommt und welche geschlechterspezi-
fischen Unterschiede sich dabei abzeichnen.

Peergruppenverhalten

Die von uns beobachteten und interviewten Ju-
gendlichen hielten sich mehrheitlich in Gruppen
auf. Demnach war auch das Peergruppenver-
halten ein wichtiger Bestandteil unserer Untersu-
chungen. Wir haben beobachtet, dass die jungs-
ten Peergruppen eher geschlechterhomogen
zusammengesetzt waren und die etwas alteren
Gruppen eher geschlechtergemischt. Dieses
Phanomen beschreibt auch D.C. Dunphy (1936,
zit. in Oerter & Montada, S. 316) in seinem Mo-
dell ,Stufen der Gruppenentwicklung in der Ado-
leszenz®, welches aufzeigt, dass Peergruppen
in der frihen Adoleszenz ,gleichgeschlechtlich
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isoliert seien, sich dann aber bald geschlecht-
lich vermischen. Ein vierzehnjahriges Madchen
beschreibt in einem Interview, was sie an ge-
schlechtergemischten Gruppen im Gegensatz
zu einer homogenen Madchengruppe mag:

,Du meinst, es gibt gar keine reinen Frauengrup-
pen oder Ménnergruppen?*

,Doch, das gibt es schon, wir sind manchmal
auch nur Frauen, aber es ist eigentlich lustiger,
wenn auch Jungs dabei sind.”

~Was machen denn die Jungs?*

,Jaah, es ist einfach abwechslungsreicher.”
(Junge Frau, Einzelinterview Ufschétti vom 7.
Juni 2008)

Laut Dunphy (1963, zit. in Oerter & Montada,
2002, S. 315, 316) dient die Peergruppe auch
dazu, mit dem anderen Geschlecht Kontakt auf-
zunehmen Das Spiel der Annaherung zwischen
den Geschlechtern, welches in der Ubergangs-
phase vom Kind zum Erwachsenen eine zentra-
le Rolle spielt, konnten wir gut beobachten. Die
Taktiken der Jungengruppen, auf sich aufmerk-
sam zu machen, unterschieden sich von denen
der Madchen. Die Jungen erweckten Aufmerk-
samkeit durch auffalliges oder lautes Verhalten,
indem sie Flaschen auf den Boden oder in Ku-
bel warfen, herumgrélten, rammelten oder Rol-
lenspiele machten. Von den Madchengruppen
hdérte man hochstens mal ein Kichern oder Krei-
schen. lhre Taktik war eher, zu zweit oder in einer
Gruppe, vor den jungen Mannern herumzuspa-
zieren. Eine Jungengruppe reagierte in einem
von uns beobachteten Beispiel auch prompt auf
die Madchen mit Pfiffen.

Die meisten von uns beobachteten und inter-
viewten Jugendlichen kamen nicht alleine, son-
dern bereits zusammen mit ihrer Peergruppe auf
die Ufschotti oder auf die Rossliwiese und gin-
gen dann auch wieder zusammen nach Hause.
Verabredungen werden laut den Interviewten in
der Schule oder per MSN getroffen. Der Grup-
penzusammenhalt wird gepflegt, indem man zu-
einander schaut und zum Beispiel darauf achtet,
dass niemand vergessen geht beim nach Hause
gehen. Dies bedeutet auch, dass klar deklariert
ist, wer zu einer Peergruppe gehort und wer
nicht.
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LWir Kldren eigentlich immer in der Schule ab,
wer am See ist und wer nicht, mhm, oder im
MSN. Und dann macht man entweder ab, also
wir machen immer ab, aber ein paar kommen
eben immer erst spdter, oder sind schon dort,
kommt drauf an mit welchen Kollegen die mo-
mentan unterwegs sind, und dann trifft man sich
eigentlich einfach so am See. Das Handy braucht
man eigentlich erst wenn es ums Gehen geht,
dass man alle wieder zusammen bringt, weil wir
gehen nicht ohne jemanden, also wenn wir nicht
vollzahlig sind.*

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

Die zwei Forscher E. Douvan und J. Adelson
(1966, zit. in Oerter, Montada, 2002, S. 315)
fanden in ihrer Studie heraus, dass fur Mad-
chen zwischen 14 und 16 Jahren die Loyalitat
und das Vertrauen sowie die Sicherheit in der
Freundinnen-Beziehung einen sehr wichtigen
Stellenwert haben. Dies erklart vielleicht auch
das oben genannte ,Zueinanderschauen® in der
Gruppe — das Nestgefuhl, welches die Madchen
in einer Peergruppe finden mochten. Diese Lo-
yalitat in einer Madchengruppe kann flr einzelne
Madchen aber auch einschrankend und einen-
gend wirken in dem Sinne, dass sie keinen neu-
en Kontakt zu anderen Jugendlichen aufbauen
durfen. Ein Madchen aus Zug beschreibt dies
folgendermassen:

» ... €igentlich gehen wir alle zusammen an den
See. Dort ist man schon in einer Gruppe. Aber
es gehen alle auch ab und zu noch diesem oder
Jenem Hallo sagen, also nicht, dass man jetzt die
ganze Zeit tber in der Gruppe bleibt. Es hat ein-
fach so einen Platz, an den alle wieder zurdick-
kommen, wenn dann ... Also man ist nicht an
diese Gruppe gebunden. Man geht zusammen
an den See, man geht zusammen wieder nach
Hause, man ist auch sonst untereinander zusam-
men, aber wenn jetzt ich zum Beispiel jemanden
kenne, dann gehe ich zu diesem ein wenig plau-
dern und so, und du weisst, du kannst wieder zu
ihnen zurtick. Und bei vielen, bei vielen anderen
heisst es einfach immer, ja, entweder du kommst
mit mir an den See oder gar nicht.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)
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Damit die Peergruppen sich nicht lange suchen
mussen, wenn sie in die Parkanlagen kommen,
oder sich nach einer ,Umherschweif-Tour” wie-
der finden, haben die meisten Gruppen anschei-
nend ihre festen ,Stammplatze”. Zentral gelegene
Treffpunkte sind bei den Jugendlichen beliebt,
da man sich gleich sieht und weil sie auch eine
gute Gelegenheit bieten um sich zu prasentieren
(Siehe Kapitel 5.1.2). Die sogenannten ,Stamm-
platze* dienen den Peergruppen als Treffpunkte.
Dieses Setting bildet flr die Jugendlichen qua-
si ein zweites Zuhause, bei dem sie ihre ,Peer-
gruppenfamilie” treffen kénnen. Ein Madchen
beschreibt dies sehr anschaulich:

2Wir suchen uns auf der Wiese einen Platz aus,
also natirlich kann es jedes Mal woanders sein,
also dass man irgendwo anders sitzt, aber ei-
gentlich, sind wir in dieser Saison immer etwa
am selben Ort sesshatt, ja. Und es ist wie so eine
Miete die du bezahlst am See aber alle wissen:
Ah, dort sitzen die und dort sitzen jene. Es ist
wie ein Haus, von dem du weisst, es ist dort,
du weisst diese Gruppe ist dort, die kennst du
von dort unten und andere sind dort driben; du
weisst eigentlich alles.

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

. ... [Ur uns ist das besser, wenn wir immer am
selben Ort sitzen, weil uns dann unsere Kolle-
gen, Kolleginnen am See besuchen kénnen. Wir
sagen wir sind dort wie immer, sonst missten
wir sagen wir sind jetzt beim zehnten Bénkli von
links oder weiss Gott wie und das ist dann schon
besser wenn man gerade dort sitzt, wo man
sonst immer ist.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

Die Jugendlichen gaben in den Interviews ver-
schiedene Merkmale von Gruppenidentifikatio-
nen an. Einige der Peergruppen identifizieren
sich hauptsachlich Uber ihre Herkunft (z.B. Ju-
gendliche aus dem Balkan), andere Peergrup-
penmitglieder gehen zusammen in die Schule.
Die Jugendgruppe aus Kriens, welche sich jedes
Wochenende in der Ufschotti trifft, identifiziert
sich hauptsachlich dber inren Wohnort. Ein gros-
ser Teil dieser Gruppe trifft sich schon in Kriens



auf dem Dorfplatz und kommt dann gemeinsam
mit dem Bus nach Luzern. Sie kaufen dort zu-
sammen Getranke und Snacks ein und verbrin-
gen dann ihren Abend auf der Ufschatti.

, Irefft ihr euch alle in Kriens und kommt danach
hierher, oder trefft ihr euch hier?”

,Ja, in Kriens.”

,ES hat so einen Dorfplatz in Kriens.*

,Und dann gehen wir mit dem Bus hierher.”
(Jugendliche, Gruppeninterview Ufschotti vom
31. Mai 2008)

Durch die Gruppeninterviews haben wir festge-
stellt, dass die Gruppengrdsse Einfluss hat auf
die Wahrnehmung der einzelnen Gruppenmit-
glieder. Grosse Gruppen, (bis zu dreissig Per-
sonen) nehmen kaum mehr wahr, was sich aus-
serhalb der Gruppe in der Parkanlage abspielt
oder welche anderen Gruppen sich ebenfalls in
der Parkanlage aufhalten.

»Ja, sonst sind wir immer in der Gruppe hier, und
dann kommen auch noch viele andere hinzu,
welche wir auch kennen. So sind es nie weniger
als dreissig, meistens.“

Kennt ihr viele Leute aus Luzern?*

»,Keine Ahnung.“

~Es geht.”

,Doch, schon ein paar, (aber nicht, dass wir ab-
solut alle kennen, von der ‘Schiitti’, die hier je-
weils sind. Alle kennen wir schon nicht. Einfach
meistens in diesem Bereich, die kennen wir ei-
gentlich fast alle.”

»Ja, also, die, welche hier in diesem Bereich
Pingpong-Tisch, bei den ‘Bénkli’ sind, die ken-
nen wir praktisch alle.”

(Jugendliche, Gruppeninterview Ufschotti vom
31. Mai 2008)

Die Gruppengrésse hat auch Einfluss auf die
Kontaktaufnahme zu anderen Jugendgruppen
und Jugendlichen. Gruppenmitglieder solch
grosser Gruppen haben tendenziell eher weniger
Kontakt zu Aussenstehenden. Einerseits well,
wie oben beschrieben, die Jugendlichen kaum
wahrnehmen, was ausserhalb ihrer Gruppe pas-
siert und andererseits kbnnen grosse Gruppen
auf Aussenstehende dominant oder eher ab-
schreckend wirken.
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SWir werden eigentlich nicht so oft angespro-
chen. Wenn man am See sitzt, dann sitzt man in
einer Gruppe, und das ist meistens ein grésserer
Kreis oder so ein Grippchen. Und dann kom-
men einfach auch nicht so viele, weil sie wissen,
die kennen wir nicht, zu diesen gehen wir nicht.
Aber jetzt zum Beispiel die Kollegen der Kolle-
gen, die kommen auch immer, auch wenn wir
sie nicht richtig kennen. Vor einem Jahr sassen
wir noch zu viert am See, jetzt sitzen wir zu finf-
zehnt, zu zwanzigst am See, ja das ist halt um
sich zu treffen und miteinander zu sprechen.
(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

Interaktionen zwischen Gruppen

Im ersten Teil dieses Kapitels haben wir Uber die
einzelnen Peergruppen, deren Zusammenset-
zung und Funktion und wie sie sich Raum aneig-
nen geschrieben. In diesem Teil gehen wir naher
darauf ein, wie es zu Kontakten zwischen den
Gruppen kommt und wie sich dabei geschlech-
terspezifische Unterschiede zeigen.

Allgemein kann festgestellt werden, dass es in
beiden Parkanlagen immer wieder zu Kontakten
zwischen den einzelnen Jugendgruppen kommit.
Die Ubliche Kennenlernform der Jugendlichen
basiert auf einem bestehenden Beziehungsnetz.
Die Kontakte zu anderen Gruppen werden also
durch einzelne Gruppenmitglieder geschlossen,
welche jemanden aus einer anderen Gruppe
kennen.

,Und vom Kontakt her, geht ihr auch auf andere
Gruppen zu?*

SWenn man jemanden kennt, dann geht man
einfach schnell Hallo sagen ... und redet ein paar
Wortchen und so ... "

»Ja, aber nicht bei denen bleiben, die ganze
Zeit.”

LAISO ihr geht nachher immer wieder auch zu-
rick?”

»Ja, wir gehen immer zur Gruppe zurtick halt.”
(Jugendliche, Gruppeninterview Ufschoétti vom
31. Mai 2008)
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Ein Junge beschreibt, dass es unter Jugendlichen
die sich sehr haufig in den Parkanlagen aufhal-
ten quasi durch das ,immer wieder sehen, ein
Geflhl der Vertrautheit untereinander entsteht,
welche auch zu Kontakten fUhren kann:

»,Ja man sieht die ja immer wieder da, also lernt
man sich auch kennen.*

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
9. Mai 2008)

Halten sich Jugendliche regelmassig und Uber
einen langeren Zeitraum in den Parkanlagen auf,
steigt ihr Status. Diese Jugendlichen identifizie-
ren sich auch stark mit dem Ort und gewinnen
durch ihre Erfahrungen und ihr Wissen Uber den
Ort und die sich dort aufhaltende ,Szene” auch
an Selbstvertrauen. Dies wird teilweise auch
gegen Aussen demonstriert, indem sie sich
»Neulingen® gegentber eher uninteressiert und
distanziert zeigen. Ein Junge beschreibt dies in
einem Interview folgendermassen:

,Hast du auch schon Leute aus anderen Szenen
kennen gelernt?*

»Ja, nein, eigentlich nicht. Nein, ehrlich gesagt
nein.*

LInteressiert es dich nicht oder ...?"

sEigentlich wirklich nicht, nein. Mich interessiert
das nicht. Ich habe meine Kollegen, sie haben
ihre Kollegen, mir ist es egal.

LAISO du lernst hauptséchlich Kollegen von dei-
nen Kollegen kennen?*

»Ja, kann man so sagen. Aber auch sehr selten,
also die meisten Leute kenne ich schon.”

,Du kennst einfach schon alle, ja, darum lernst
du niemanden Neues kennen?*

»Ja, kann man so sagen.

(Junger Mann, Einzelinterview Rdssliwiese vom
6. Juni 2008)

Daraus konnte man interpretieren, dass sich in
den Parkanlagen neu auftauchende Jugendliche
zuerst einen gewissen Status aneignen mussen,
bevor sie von ,alteingesessenen Jugendlichen®
wahrgenommen werden.

Wenn die Dunkelheit einbricht und der Alkohol-

pegel steigt, verandert sich das Verhalten von
Jugendlichen in Bezug auf das Knupfen von
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Kontakten. Fur einen Teil der Jugendlichen hat
der Alkohol eine enthemmende Wirkung und sie
werden dadurch mutiger und sprechen eher Ju-
gendliche an, welche sie noch kaum oder gar
nicht kennen.

,Der Kontakt unter den Gruppen findet eigentlich
gar nicht so statt. Und sobald es dunkel wird,
dann beginnt das irgendwie so. Und da und
dort, geht einer dort hin oder dort riber. Man
Sieht es halt einfach nicht. Es ist so ein bisschen
das Heimliche, so ein bisschen das ... eben, Sa-
chen machen, welche nicht gleich jeder sehen
soll.”

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschétti vom
23. Mai 2008)

Szenenzugehorigkeit beeinflusst Kontakt-
schliessungen

Szenen zeichnen sich im Gegensatz zu Peer-
gruppen damit aus dass sie ,ein zentrales ,is-
sue’, ein ,Thema’, auf das hin die Aktivitaten der
Szenenganger ausgerichtet sind“ haben. Diese
Jissue’ kann beispielsweise ein bestimmter Mu-
sikstil sein, eine Sportart, eine politische Idee,
eine bestimmte Weltanschauung, spezielle Kon-
sumgegenstande oder auch ein Konsum-Stil-
Paket. (Ronald Hitzler, et al. 2001, S. 20)

Ein M&dchen aus Luzern erzahlt, wie die dusser-
lich sichtbare Szenenzugehorigkeit die Kontakt-
moglichkeit zu anderen Jugendlichen einschran-
ken kann.

,Ja, wenn man etwas neutral ist, kann man auch
mit Leuten aus verschiedenen Szenen zusam-
men sein”
(Junge Frau, Einzelinterview Ufschotti vom 7.
Juni 2008)

In unseren Beobachtungen haben wir festge-
stellt, dass es, vor allem auf der Ufschotti, nur
wenige Jugendlichen gab, welche wir einer kla-
ren Szene zuordnen konnten. Dies kdnnte, ne-
ben anderen Kriterien, vielleicht in Zusammen-
hang mit dem oben genannten Beispiel stehen.
Die Jugendlichen in der Ufschétti waren eher
neutral gekleidet. Nach Aussagen von Jugend-
lichen treffen sich die verschiedenen Jugendsze-
nen vorwiegend am Luzerner Bahnhof.



Auf der Roéssliwiese hingegen haben wir eini-
ge ,Szenengruppen” wie zum Beispiel ,Emos*,
»Hip-Hopper* oder ,Punks” beobachten kon-
nen. Der Grund dafur, dass sich in der Ufschotti
weniger Szenen-Jugendliche treffen als auf dem
Areal der Rdssliwiese, kdnnte auch damit zu-
sammen hangen, dass sich die Rdume, wie in
Kapitel 5.1.2, beschrieben, unterschiedlich gut
fr Inszenierungen eignen. Denn nach Hitzler et
al. (2001) existieren Szenen letztendlich erst da-
durch, dass sie von Aussenstehenden als Szene
wahrgenommen werden (S. 22). Sie brauchen
also eine BUhne um sich zu prasentieren und
daflUr eignet sich die Rdssliwiese besser als die
Ufschatti.

Unterschied und Gemeinsamkeiten bei der Kontakt-
schliessung von Madchen und Jungen

Ein wichtiger Grund fUr die Kontaktaufnahme
mit anderen Jugendlichen oder anderen Peer-
gruppen scheint bei beiden Geschlechtern die
Langeweile zu sein. Dies zeigt sehr schén auf,
dass gerade aus einem Moment der Langeweile
heraus vieles entstehen kann.

,Wenn es dann mega langweilig ist, sogar wenn
es dunkel ist und mega langweilig ist, gehen wir
einfach weg und dann gehen wir zu einem ande-
ren Griippchen. ”

(Junge Frau, Gruppeninterview Ufschotti vom
31. Mai 2008)

»,INimmst du dann selber auch Kontakt mit an-
deren Gruppen auf, gehst du aktiv auf andere,
zu?”

,Ja ich mache manchmal so eine Tour, und wenn
Jemand so ein bisschen chillig am hédngen ist und
sounden und so dann peace und so, ja normal,
ar

LJAIsSo lauft ihr so ein bisschen in der ,Ufschotti
umher?*

»~Ja manchmal gibt es eine Runde, dann gehen
wir eine Runde. Es kommt nicht oft vor! Aber, es
kommt vor, ja. Wenn es langweilig ist oder so, ja,
drehen wir eine Runde. Ist nicht oft langweilig mit
Obernauern und Kriensern. *

(Junger Mann, Einzelinterview Ufschétti vom 31.
Mai 2008)

5. Vertiefte Forschungsergebnisse

Gemaéss den Aussagen der Jugendlichen scheint
es eher spezifisch fur Jungen zu sein, dass die
Kontaktaufnahme zweckorientiert ist, zum Bei-
spiel wenn sie nach Zigaretten fragen. Oder es
entsteht ein neuer Kontakt Uber gemeinsame
Interessen wie die Musik, das Kiffen oder sport-
liche Aktivitaten. Es I&sst sich also eindeutig eine
Genderisierung der Kontaktschliessung bei Ju-
gendlichen ausmachen. Jungen schliessen Kon-
takte wie oben erwahnt eher in Verbindung mit
einem Zweck und Madchen eher damit, dass
sie andere Jugendliche direkt ansprechen. Low
(2001) bestétigt das mit ihrer Theorie, indem sie
sagt, dass Jungen sich Raum aneignen in der
Auseinandersetzung mit sozialen Gutern und
Méadchen indem sie Uber Sprache in Beziehung
treten (S. 253).

SWir gehen zu einem anderen Grippchen, um
,ZIgis* zu holen, zum Beispiel. “

,Und nachher geht ihr aber nur schnell zum ,Zi-
gis* holen, und dann gleich wieder zurtick?*

,Ja, noch schnell einen Wortwechsel, kurz, und
dann geht man wieder zurdck, irgendwann.”
(Junger Mann, Einzelinterview Ufschotti vom 31.
Mai 2008)

»Ja also, es ist ziemlich der Zusammenhang weil
... Vor allem wenn man am Kkiffen ist, dann kom-
men mega viele so, darf ich auch, oder durch
den Sound den wir jeweils ablassen. Wir haben
immer ,Boxli* dabei und so, dann kommen meis-
tens wenn wir Goa ablassen die Goaner.”
(Junger Mann, Einzelinterview Ufschotti vom 31.
Mai 2008)

Dies kdnnte auch bedeuten, dass Jungen eher
einen Vorwand brauchen, um in Kontakt mit
anderen Jugendlichen zu kommen, dass sie
sich nicht getrauen, jemanden einfach so, ohne
Grund anzusprechen.

5.1.2 Der o6ffentliche Raum als Biihne

In diesem Kapitel wird anhand unserer For-
schungsergebnisse aufgezeigt, welche Bedeu-
tung die Funktion der o&ffentlichen Blhne an
Ubergangsorten fir Jugendliche haben kann
und wie sie von jungen Frauen und jungen Man-
nern bespielt wird. Zudem werden raumliche Ein-
flussfaktoren beleuchtet, die das Geschehen im
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Raum beeinflussen und unterschiedliche Raum-
merkmale in den beiden Parkanlagen entstehen
lassen.

Wie im Kapitel 5.1.1 bereits erwahnt, bietet der
offentliche Raum den Jugendlichen die Mog-
lichkeit, sich zu représentieren und sich in ihrer
Selbstdarstellung zu Gben. Laut dem Soziologen
Hans-Paul Bahrdt (1998) begegnen sich bekann-
te, weniger bekannte oder unbekannte Men-
schen im offentlichen Raum. Man will, so flichtig
der Kontakt auch immer ist, als etwas gelten und
wer beachtet werden will, muss geachtet wer-
den. In diesem Zusammenspiel von Sehen- und
Gesehenwerden kdnnen die Darstellerinnen be-
stimmen, was fUr ihre soziale Umwelt bestimmt
ist und was sie ihr vorenthalten wollen und die
Zuschauerlnnen bestimmen, welche Gespréchs-
inhalte daraus erzeugt werden sollen. (S. 91) In
diesem Spiel erfahren die Jugendlichen, welche
Auswirkung ihr Handeln hat. ,Sie erhalten die
Mdglichkeit, sich in nicht festgelegten Rollensys-
temen darzustellen, sich zu erleben, um sich zu
erproben, d.h. eigene Starken und Schwachen
kennen zu lernen® (Herlyn Ulfert et al., 2003,
S. 30).

Damit unsere Herangehensweise verstandlich
wird, ist es hilfreich, nochmals kurz das Raum-
verstéandnis dieser Arbeit zu vergegenwartigen
(siehe auch in Kapitel 2.4). Die Raumtheorie von
Low geht von einem dualistischen Raumver-
stédndnis aus. Das bedeutet, dass sich Raum
Uber die Wechselwirkung von Handeln und
Struktur bildet. ,Nur wenn man beide Aspekte,
also sowohl die ,Bausteine’ des Raums als auch
deren Beziehung zueinander kennt, kann die
Konstitution von Raum analysiert werden* (Low
& Sturm, 2005, S. 43). Im Folgenden werden die
beiden Parkanlagen aufgrund ihrer Funktion als
offentliche Buhne nach den Merkmalen Struktur
und Handlung analysiert.

Die Rossliwiese als dffentliche Biihne

Die Rossliwiese liegt inmitten der Stadt Zug.
Wahrend unseren Beobachtungen (4. April 2008
und 18. April 2008) konnten wir feststellen, dass
sie von weiteren &ffentlichen Blhnen umgeben
ist. Der angrenzende Landsgemeindeplatz ver-
mittelt an warmen Sommertagen eine mediter-
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rane Stimmung. Die Restaurants stellen ihre Ti-
sche und Banke auf den Platz, der Ort [&dt zum
Verweilen ein und das Geschehen auf dem Platz
kann Restaurantgasten gut beobachtet werden.
Dieser Ort wird vorwiegend von erwachsenen
Personen oder Familien genutzt. Der Promena-
de entlang zeigen sich Flanierende und Spazie-
rende, Leute, die ihre Hunde an der Leine aus-
flhren oder sich auf einer Sitzbank ausruhen.
Ebenfalls befindet sich am Seeufer ein 6ffentlich
zugangliches Strassenschach und Muhlespiel.
Dort konnten immer wieder schone Spielinsze-
nierungen beobachtet werden. Verschiedene
Leute versammelten sich um das Spielfeld und
fieberten mit den Spielerinnen und Spielern mit.
Diese Spielblihne, so konnten wir beobachten,
wird manchmal von jungen Breakdancerinnen
und Breakdancern in eine Tanzflache umfunk-
tioniert. Die Jugendlichen rollen ihren Teppich
Uber das Spielfeld, aus dem Ghettoblaster ertont
Musik, die ihre kunstvollen akrobatischen Bewe-
gungen rhythmisch begleitet. Innert kUrzester
Zeit scharten sich Schaulustige um die Break-
dancerinnen und Breakdancer und die Inszenie-
rung stiess auf positives Echo beim Publikum.
Und auf der Rossliwiese tummeln sich lesende,
spielende, diskutierende und ausspannende
Leute von jung bis alt. Diese Beobachtungen zei-
gen, dass die Rdssliwiese tagstber von weiteren
offentlichen BUhnen umgeben ist, die von ver-
schiedensten Akteurinnen und Akteuren genutzt
werden. Sobald es eindunkelt wird der Raum
Rossliwiese von Jugendlichen vereinnahmt. Er-
wachsene Personen nutzen den Ort nur noch
als Transitraum, die Funktion der Bihne wird,
wie folgende Zitate aufzeigen, beibehalten und
die Jugendlichen Uben sich unter ihresgleichen
im Spiel des Sehen- und Gesehenwerdens.

,Die meisten Ménner und Frauen, welche da am
See herumlaufen, wollen sich einfach zeigen und
wollen gesehen werden. Ja, sie wollen die Leute
kennen und wollen zeigen, dass sie jeden ken-
nen.“

(Junge Frau, erstes Gruppeninterview Rossliwie-
se vom16. Mai 2008)



~Man will gesehen werden von den Anderen.
Man will zeigen, dass man da ist und dass man
auch dazu gehort.

(Junge Frau, Einzelinterview R&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

,ES gibt solche, die sich dann mega schminken.
Und nur daftir, dass dich ein Mann anschaut und
denkt, die ist mega geil. Nicht, dass sie dann
gleich mit diesen Frauen rummachen. Es geht
mehr ums Ausserliche. Man stylt sich mega und
man findet sich dann sehr htibsch und die Ande-
ren finden einem dann auch hibsch. ”

(Junge Frau, Einzelinterview R&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

,Die richtigen Mdchtegerne kommen mit dem
Trainingsanzug an den See. Sie tragen ein Hema,
ganz viel Schmuck und haben eine stylische Fri-
sur. Sie sitzen aber nicht an den See, denn dort
ist es ihnen zu dreckig. Sie stehen nur rum.*
(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

Das Schauspiel konnte von uns auch vor Ort gut
beobachtet werden. Immer wieder wurde man
auf das Spiel mit den Bierflaschen aufmerksam
gemacht. Jugendliche rollten die Flaschen auf
dem Boden hin und her und spekulierten im-
mer mit dem Risiko, dass die Flaschen auch in
den See fallen kdnnten oder sie liessen sie auf
den Boden fallen, damit der Larm der zersplit-
ternden Flaschen viele Blicke aus dem Publikum
anzog. Uberschwangliche Begrissungsrituale
mit entsprechenden Posen, lautstarke Kommu-
nikationen Uber verschiedene Gruppen hinweg
oder Gruppen, die ihre Buhne mit ihrer Musik
aus dem Ghettoblaster bespielten. Diese Insze-
nierungsformen konnten wir vor allem bei mann-
lichen Jugendlichen beobachten. Die Madchen
machen mehr mit punktuellen Aktionen auf sich
aufmerksam. Sei dies durch lautes Gelachter,
einander Uber kurze Strecken nachzuspringen
oder mit stolzem Schritt die BUhne Uberqueren
um dann gleich wieder in einer anderen Gruppe
untertauchen zu kénnen. Beiden Geschlechtern
gleich ist die individuelle Selbstdarstellung Uber
symbolische Zeichen wie besondere Kleidung,
Accessoires wie Schmuck, Stickers, oder eine
auffallige Frisur.

5. Vertiefte Forschungsergebnisse

Wahrend unseren Beobachtungen nahmen wir
den Raum als angenehm lebendig war. Das Zu-
sammenspiel der Gruppen scheint zu funktionie-
ren und die Jugendlichen fuhlen sich wohl. Ein
Madchen aus Zug erzahlte uns:

,Wir sind diese Saison immer etwa am selben
Ort sesshaft. Du bezahlst keine Miete am See,
aber alle wissen dort sitzen diese und dort sitzen
jene. Es ist wie ein Haus von dem du weisst wer
darin wohnt. Du weisst, diese Gruppe ist dort,
diese kennst du von dort unten und jene sind
dort druben; du weisst eigentlich alles.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rdssliwiese vom 6.
Juni 2008)

Diese Aussage lasst vermuten, dass die vertraute
Raumwahrnehmung unter anderem auf einem
guten Beziehungsgeflecht der Jugendlichen
untereinander basiert. Aufgrund der geflhrten
Interviews haben wir herausgefunden, dass die
Jugendlichen oftmals dieselbe Schule oder Be-
rufsschule besuchen, sich Uber den Arbeitsplatz
oder aus dem eigenen Wohnumtfeld kennen. Die
Rdssliwiese wird demnach mit einem bereits be-
stehenden Beziehungsnetz aufgesucht und wie
es die folgenden Zitate zeigen auch im Raum er-
weitert.
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,Vor einem Jahr sassen wir noch zu viert am
See, jetzt sitzen wir zu fanfzehnt, zu zwanzigst
am See. Es ist sehr einfach, sich hier zu treffen
und miteinander zu sprechen.

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

,Die meisten Leute hier kenne ich schon.”
(Junger Mann, Einzelinterview Rdssliwiese vom
6. Juni 2008)

LHier trifft man Kollegen, es sind alle da, und hier
kann man einfach ein bisschen da sitzen und
chillen.”

(Junger Mann, zweites Gruppeninterview Rossli-
wiese vom 16. Mai 2008)

»In Zug kennt fast jeder jeden. Jeder hat mal je-
den gesehen. Zug ist so klein.”

(Junger Mann, zweites Gruppeninterview Rossli-
wiese vom 16. Mai 2008)

Im Raum Rdssliwiese werden demnach die
bereits bestehenden Beziehungsnetze der Ju-
gendlichen erweitert, miteinander vernetzt und
es bildet sich ein neues und grosseres Bezie-
hungsnetz.

Nach der Raumtheorie von Martina Low beein-
flusst das vorhandene Beziehungsgeflecht das
Handeln im Raum. Die Jugendlichen nehmen
den Raum positiv wahr und er ist ihnen ver-
traut. Dies bietet den Jugendlichen gentgend
Selbstsicherheit um sich in der Offentlichkeit zu
prasentieren (Selbstgestaltung), sich in der eige-
nen Rolle zu Uben (Selbsterkenntnis), um sich
schlussendlich der eigenen Identitat sicherer
zu werden. Die Rdssliwiese bietet den Jugend-
lichen in ihrem Sozialisierungsprozess ein gutes
Ubungsfeld, denn laut Oerter und Montada
(2002) sind Selbstgestaltung und Selbsterkennt-
nis die zwei Prozesse, die |dentitatsentwicklung
vorantreiben (S. 292).

Die Ufschétti als offentliche Biihne

Die Ufschotti ist im Vergleich zur Rossliwiese eine
gréssere Parkanlage und bietet aufgrund ihrer
Gestaltung mehr Nischen und Ecken und kann
als ein in sich geschlossener Raum bezeichnet
werden. Viele verschiedene Nutzerinnen halten
sich tagsuber im Raum auf. An warmen Tagen
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wird die Parkanlage in eine Badeanstalt umfunk-
tioniert. Verschiedene Gruppierungen von Gross-
familien bis zu frisch verliebten Parchen benut-
zen die Wiese, finden ihren Platz und unterhalten
sich mit Aktivitaten wie Lesen, Schwatzen, sich
Sonnen, Jonglieren, Ball oder Frisbee spielen.
Sobald es eindunkelt, wird auch die Ufschotti
von den Jugendlichen vereinnahmt und es hal-
ten sind nur noch vereinzelte erwachsene Per-
sonen im Park auf.

Bevor die Jugendlichen die Ufschotti aufsu-
chen, treffen sie sich beim Bahnhof. Sie kaufen
im Bahnhofshopping hauptséchlich alkoholische
Getranke ein und besprechen, an welchen Ort
sie gehen sollen.

Die Ufschétti betreten die Jugendlichen meist
in geschlossenen Gruppen und der Haupttreff-
punkt bildet sich beim Sandstrand. Dort versam-
meln sich die unterschiedlichen Gruppen wenn
moglich um materielle Gegenstande, wie die
grossen Steine und den Pingpong-Tisch beim
Sandstrand oder den Sitzbanken auf dem See-
uferweg. Die Gegenstande sind so angeordnet,
dass die verschiedenen Jugendgruppen nur ein-
geschrankten Blickkontakt zueinander haben.
Diese Gegenstande werden immer wieder von
der ursprunglichen Funktion als Sitzgelegen-
heit in kleine offentliche Inszenierungsflachen
umgewandelt. Die leicht erhdhten Plattformen
wurden fUr kleinere Tanz- oder Akrobatikvorstel-
lungen, als Rednerpult oder als Ausschauturm
genutzt. Diese Raumeinheiten haben durchaus
BUhnencharakter, hinzu kommt die symbolische
Darstellung der Jugendlichen durch Kleidung,
Accessoires, Schmuck, Piercings etc. Aufgrund
der eher kleinteiligen Raumstruktur ist die Wir-
kungskraft der Aufflihrungen eingeschrankt. Wie
das folgende Zitat aufzeigt, scheinen die Insze-
nierungen der Jugendlichen einen informelleren
Charakter zu haben:

,Die Gruppen hdngen hier und machen eigent-
lich nichts. Der Kontakt unter den Gruppen fin-
det kaum statt. Sobald es dunkel wird, beginnen
die Gruppen, den Blickkontakt zu den anderen
Gruppen zu suchen. Und dann geht plétziich je-
mand dort hin und jene dort riber, aber man sieht
halt einfach nicht, was die genau machen. Es ist



So ein bisschen das ,Heimliche’, eben Sachen
machen, die nicht alle gleich sehen sollten.*
(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
23. Mai 2008)

Das Zitat umschreibt sehr treffend den Ubungs-
und Ubergangsort in der Ufschétti. Das ,Heim-
liche* in der Dunkelheit bietet Schutz vor einer
all zu grossen Offentlichkeit. Die Jugendlichen
erhalten die Mdglichkeit, im Verborgenen etwas
ausprobieren zu kdnnen, Grenzen auszuloten
und sich in ihrem Selbstfindungsprozess naher
zu kommen. Ebenfalls ist zu vermuten, dass das
Beziehungsnetz der Jugendgruppen auf der Uf-
schotti im Gegensatz zur Rossliwiese anonymer
ist. Ein moglicher Grund dafUr ist, dass die Ju-
gendlichen in Luzern eine gréssere Auswahl an
Aufenthaltsorten haben, und die Ufschotti somit
nicht als der Treffounkt der Stadt bezeichnet
werden kann. Ein weiterer Grund kdnnte sein,
dass das Einzugsgebiet der Stadt Luzern gross
ist und sich die Jugendlichen untereinander we-
niger kennen. Luzern vermittelt das Gefuhl der
stadtischen Anonymitat, von welcher sich die
Jugendlichen auch angezogen fuhlen.

Ja am See ist es schén und eh, keine Polizei,
es ist einfach ruhig, wir kbnnen machen was wir
wollen.*

(Junge Frau, Gruppeninterview Ufschétti vom Q.
Mai 2008)

Diese Erkenntnisse zeigen auf, dass sich die bei-
den Parkanlagen fur Inszenierungen im 6ffent-
lichen Raum unterschiedlich gut eignen, sie aber
in beiden Raumen zu finden sind. Ausschlagge-
bend fur das Verhalten der Jugendlichen sind
die Raumstrukturen aber auch die Menschen im
Raum mit deren Beziehungen zueinander. Der
Raum ist nicht, er wird von Menschen gemacht.

5.2 Rossliwiese und Ufschotti als (Un)Sicherheits-
rdume

Im Folgenden wird das Thema (Un)Sicherheits-
raume im Kontext der geschlechtspezifischen
Raumwahrnehmung und Raumaneignung dar-
gestellt. Mit Hilfe der Faktoren (Un)Sicherheits-
gefuhl, Bewegungsfreiheit und Vertrautheit wer-
den genderspezifisch Unterschiede beleuchtet

5. Vertiefte Forschungsergebnisse

und mit der Raumwahrnehmung und -aneignung
der interviewten Jugendlichen in Verbindung ge-
bracht.

Bevor wir uns den Forschungsergebnissen wid-
men, stellt sich die Frage, was unter dem Be-
griff der (Un)Sicherheit im 6ffentlichen Raum — in
unserem Fall auf der Rossliwiese und Ufschotti
— zu verstehen ist. Sicherheit kann nach Birgit
Kasper und Herbert Glausauer (zit. in Sabine
Thabe, 2001, S. 148) als Abwesenheit von Un-
sicherheit definiert und somit die Herstellung von
Sicherheit als Prozess der Beseitigung von Unsi-
cherheit aufgefasst werden. Unsicherheiten oder
Angste sind Gefiihle, die im Alltag der Menschen
offensichtlich eine bedeutende Rolle spielen. Die
Anlasse und Intensitat dieser Gefuhle sind indi-
viduell sehr unterschiedlich. Unsicherheiten und
Angste sind also ein allgegenwértiger Wegbeglei-
ter. Ein Leben ohne Unsicherheiten und Angste
kann es gar nicht geben (ebd., S. 149). Genau
dies ist das Problem des 6ffentlichen Raums. Ein
Leben in Sicherheit und damit auch die Sicher-
heit im &ffentlichen Raum wird immer wieder ge-
fordert, kann aber niemals erreicht werden.

i
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Die Diskrepanz zwischen Wahrnehmung

und Erleben

Nicht wenige Jugendliche Gbernehmen das viel-
fach negativ gepragte Bild der Rossliwiese oder
der Ufschotti, welches ihnen durch die Medien
(siehe Kapitel 4.3) und / oder ihr Umfeld (Eltern)
vermittelt wird. Wenn wir die Jugendlichen je-
weils gefragt haben, ob sie personlich negative
Erfanrungen auf der Rossliwiese oder Ufschotti
gemacht haben, relativierten sie ihr Bild meist.
Selber erleben sie nur wenige Konflikte. Prak-
tisch alle interviewten Jugendlichen haben von
negativen Erlebnissen gehdrt, aber selbst keine
negativen Erfahrungen gemacht.

Zitate dazu:

»Hast du noch nie erlebt, dass es hier eine Schia-
gerei gegeben hat?”

»INein, gesehen habe ich es hier noch nie, aber
ich habe es einfach schon gehort ...~

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
23. Mai 2008)

,Gibt es denn viele von denen, die Puff ma-
chen?”

»Ja, schon ...”

LErlebt ihr das regelméssig?*

,INein, nicht regelméssig, einfach manchmal ...*
(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
9. Mai 2008)

,ES kommt nie zu so einer richtigen Schildgerei,
Massenschlédgerei so ... "

(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschotti vom
31. Mai 2008)

,Die Anpobelei stort dich?”

,Ja, also eben mir ist es jetzt noch nie passiert,
das ist nicht etwas das mich jetzt wirklich so di-
rekt stért aber das ist jetzt einfach das, was ich
Jetzt sagen wirde, wo ein Problem sein kénnte
fur andere.

(Junger Mann, Einzelinterview Rdssliwiese vom
31. Mai 2008)

Demnach kann eine Diskrepanz zwischen dem
Aussenbild und dem Innenbild respektive der
Wahrnehmung der Jugendlichen und dem
Selbst-Erlebten in den beiden Parkanlagen aus-
gemacht werden.
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Diese Diskrepanz bestéatigt, dass 6ffentliche Rau-
me sozial konstruiert werden, durch Personen
oder Diskurse. Die Jugendlichen konstruieren
sich die Rossliwiese oder die Ufschdtti als aufre-
genden, spannenden Raum in dem etwas lauft.
Nicht nur Geschlecht, sondern auch Raum wird
konstruiert. Wir kbnnten demnach durchaus von
einem ,doing space“-Konzept ausgehen. Raum
und ,gender* sind soziale Produkte (siehe Kapitel
2.3). Das Bild der Jugendlichen Uber die beiden
Parkanlagen wird einerseits von ihren person-
lichen Erfahrungen beeinflusst, anderseits aber
auch von der medialen Berichterstattung (siehe
Kapitel 4.3) oder dem Bild, welches ihre Eltern
oder andere erwachsene Bezugspersonen von
der Rossliwiese und der Ufschétti haben.

Aus der Sicht der Jugendlichen, sind ihre Eltern
der Rdéssliwiese beziehungsweise der Ufschot-
ti gegenuber meist eher negativ eingestellt und
haben Angst, wenn ihre Kinder sich in einer der
beiden Parkanlagen aufhalten.

Zitate dazu:

LEigentlich ddrfte ich nicht in die Schétte. Und
eigentlich auch nicht an den Bahnhof. Das sind
die zwei Orte zu denen ich nicht hin ddrfte, aber,
ja”

~Kannst du dir vorstellen, wieso deine Eltern das
nicht wollen?*

,Ja, weil es halt einfach viele Besoffene hat und
S0, aber — das ist ja nicht so schlimm, wenn man
in einer grossen Gruppe ist.”

(Junge Frau, Einzelinterview Ufschétti vom 7.
Juni 2008)

~Meine Mutter hatte anfangs auch grosse Angst,
und hat gesagt nein, gehe nicht und so und
dann habe ich ihr einfach mal gesagt doch, ich
war jetzt dort und es war nicht so schlimm, es ist
eigentlich gar nichts passiert. Und jetzt geht sie
einfach ab und zu auch noch am See vorbei und
So, dass sie auch mal sieht wie das ist. Aber sie
hat eigentlich schon ziemlich Angst alleine am
See. Ab zehn Uhr geht sie nicht mehr an den
See, ist ihr zu riskant.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)



,Meine Mutter weiss auch, dass in meinem Um-
feld eigentlich noch nie etwas passiert ist. Ich
meine, wenn jetzt da meine Kollegen oder Kolle-
ginnen schon x Schldgereien gehabt hétten oder
So dann wdirde ich gar nicht fragen well ich ge-
nau wisste es hat keinen Sinn. ”

(Junge Frau, Einzelinterview R&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

Diese Angst der Eltern wurde durchwegs von
jungen Frauen angesprochen. FUr junge Manner,
welche auf der Rdssliwiese oder der Ufschatti ei-
nen Teil inrer Freizeit verbringen, ist die Angst der
Eltern kein Thema. Auch Verbote, sich am Abend
auf einer der beiden Parkanlagen aufzuhalten,
wurde nur von einem Madchen angesprochen.

Die Ergebnisse lassen die Vermutung zu, dass
Eltern um ihre Tochter mehr Angst haben als um
ihre S6hne, wenn sich diese am Abend oder in
der Nacht auf der Rdssliwiese oder der Ufschotti
aufhalten.

Eine spannende Aussage einer jungen Frau in
einem Einzelinterview widerlegt diese Vermutung
allerdings:

»ES gibt auch Leute, die gar nicht von den Eltern
aus an den See dirfen. Und ja die Médchen dlir-
fen, dtrfen eben schon wenn sie sagen ich gehe
mit einer Gruppe Médchen und ein paar Jungen
sind dabei, dann heisst das sogleich, ja ist gut.
Und bei den Jungen heisst es dann einfach ja
ich gehe mit meinen Kollegen, und dann meinen
die Eltern ja was machen die jetzt wieder ,fir en
Schissdréck*.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

Laut den jungen Frauen gibt es also unterschied-
liche Grinde, warum Eltern ein schlechtes Ge-
fuhl haben, wenn ihre Kinder auf der Rossliwiese
oder auf der Ufschétti sind. Bei den jungen Frau-
en ist die Angst vorhanden, dass ihnen jemand
etwas Boses antut, wahrend es bei den jungen
Mannern eher die Besorgnis ist, dass sie etwas
anstellen, was sie nicht sollten.

Nicht nur fur die Eltern sind genderspezifische
(Un)Sicherheitsgefuhle vorhanden, sondern auch

5. Vertiefte Forschungsergebnisse

bei den Jugendlichen selber. Diesem Thema
widmen sich die folgenden Abschnitte.

Genderspezifische (Un)Sicherheitsgefiihle

Wenn wir die Jugendlichen darauf angespro-
chen haben, ob es Grinde beziehungsweise
Momente gibt, in denen sie sich unsicher oder
unwohl fhlen, bestétigten viele junge Frauen,
dass sie sich manchmal unwohl fuhlen. Junge
Méanner verneinten die Frage mehrheitlich.

Zitate dazu:

»Ja, und dann geht man allgemein nicht so ger-
ne durch, wenn es dunkel ist, also ... ja. Ich nun
nicht,“

(Junge Frau, Gruppeninterview Ufschotti vom
23. Mai 2008)

JAIS Frau, ja eben, als Mann stresst dich das
gar nicht, das ist scheissegal. Du gehst einfach
durch und fertig. Da musst du ja keine Angst ha-
ben und dann musst du auch als Mann keine
Angst haben, allein in die ,Schdtti* zu gehen. *
(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschétti vom
23. Mai 2008)

LAISO das Aussehen der Leute stért dich, also
macht dir Angst irgendwie?”

LJa es macht mir Angst, also manche, manche
Leute machen mir wirklich Angst. So mit schwar-
zen Lederménteln, ganz schwarz gekleidet, dann
denk ich schon irgendwas muss der ja haben
dass der so rumléuft, irgend etwas Bdses, also
ja, schon, es macht uns schon Angst.*

(Junge Frau, Einzelinterview Rd&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

Dieser Unterschied bezliglich (Un)Sicherheits-
gefuhlen zwischen Mannern und Frauen wird
auch in mehreren Studien bestatigt. Immer
wieder wird auf die spezifische Bedrohung von
Frauen durch mannliche Gewalt im &ffentlichen
Raum hingewiesen. Oftmals hindert Frauen die
Angst, moglicherweise Opfer eines sexuellen
Gewaltdeliktes zu werden, abends ohne Beglei-
tung aus dem Haus zu gehen. Im Gender-Da-
tenreport der Bundesrepublik Deutschland wird
aufgeflihrt, dass 26 Prozent der Frauen und 7
Prozent der Manner gewisse Strassen oder &f-
fentliche Raume meiden, um eine Viktimisierung
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zu verhindern (Helmut Kury & Johachim Ober-
gfell-Fuchs, 1998, zit. in Gender-Datenreport zur
Gleichstellung von Frauen und Méannern in der
Bundesrepublik Deutschland, 2005, S. 661).

Keines der befragten Madchen und keine jun-
ge Frau hat allerdings direkte Gewalt- oder
Konflikterfahrungen auf der R&ssliwiese oder
Ufschotti gemacht. Wenn jemand eigene Erfah-
rungen gemacht hat, sind dies junge Manner.

,Seid ihr schon beteiligt gewesen an Konflikten
und Streit?*”

Jungen: ,Ja.”

Médchen: ,Wir nicht!*

Jungen: ,Immer sind die Buben die Arschlo-
cher.”

(Jugendliche, Gruppeninterview Ufschotti vom
31. Mai 2008)

LAISO, wenn es Probleme gab, wenn, also bei
uns Jugendlichen hat es eigentlich meistens bei
den Ménnern Probleme gegeben.

(Junger Mann, Einzelinterview Rdssliwiese vom
6. Juni 2008)

LFur Frauen ist es halt einfach, wirst halt einfach
angemacht aber wirst nicht wirklich abgeschla-
gen oder so aber es kann dir vielleicht als Mann
einmal passieren, das du mal anféngst mit einem
zZU Streiten oder so, das ist einfach das was wirk-
lich bléd ist. Ist also das einzige Bléde das mir
jetzt in den Sinn kommt.”

(Junge Frau, Einzelinterview R&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

Oft scheinen Angste von Frauen unverhaltnis-
massig im Vergleich zur Anzahl entsprechender
Vorfalle. Manner hingegen entwickeln, trotz der
héheren Bedrohung durch Gewalt von anderen
Mannern, viel weniger Angste als Frauen. Dieses
subjektive Befinden pragt den Lebensalltag von
Mé&dchen und Frauen aber auch von Jungen
und Mannern. Die Wahrnehmung von Gewalt
wird durch die mediale Vermittlung zudem stark
geformt. (Gender-Datenreport zur Gleichstellung
von Frauen und Mannern in der Bundesrepublik
Deutschland, 2005, S. 613)
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Renate Ruhne beschreibt Gewalt gegen Frau-
en als Problem des privaten Raums. Denn der
grosste Teil sexueller Gewalt gegen Frauen fin-
det in rund zwei Dritteln aller Féalle im sozialen
Nahbereich von Familie und Haushalt statt (Peter
Wetzels & Christian Pfeiffer, 1995, zit. in Ruhne,
2003, S. 25). Weiter werden 80 Prozent aller
weiblichen Opfer von Toétungsdelikten und 35
Prozent aller weiblichen Opfer von Koérperver-
letzungen von Tatern angegriffen, welche mit
ihnen in einer verwandtschaftlichen oder famili-
aren Beziehung standen (Michael Eisner, 1997,
zit. in Ruhne, 2003, S. 25). Wenn Gewalt gegen
Frauen im &ffentlichen und privaten Raum ver-
glichen wird, zeigt sich eine auffallige Diskrepanz
zwischen (Un)Sicherheitsgefiihlen und tatsachli-
cher Gefahr. Die Unsicherheitsgefthle der Frau-
en im &ffentlichen Raum lassen sich nicht aus
der erhdht gegebenen Deliktbelastung erklaren.

Junge Manner sind viel eher dem Risiko ausge-
setzt, korperliche Gewalt im 6ffentlichen Raum
zu erfahren. Laut einer deutschen Studie, wel-
che vom Forschungsverbund ,Gewalt gegen
Manner“ gemacht wurde, haben zwei Drittel aller
befragten Manner angegeben, dass sie korper-
liche Gewalterfahrungen in der Offentlichkeit und
in der Freizeit erlebt haben. Besonders betrof-
fen waren jungere Manner im Alter von 18 bis 20
Jahren. Die Tater waren zu 90 Prozent mann-
lichen Geschlechts (Gender-Datenreport zur
Gleichstellung von Frauen und Mannern in der
Bundesrepublik Deutschland, 2005, S. 647).

Wie es zu dieser Diskrepanz zwischen (Un)Sicher-
heitsgefuhlen und Gefahren kommt, ist nach
Ruhne (2003) eine bis anhin unbeantwortete
Frage (S. 27). Ein Versuch, dieses Paradox zu
Uberwinden, ist die Verwendung eines erwei-
terten Gewaltbegriffs, der davon ausgeht ,dass
Gewalt gegen Frauen ihren Ausdruck nicht erst
in der physischen Verletzung findet. Bereits ta-
xierende Blicke, nachgerufene Bemerkungen
usw. verunsichern Frauen, sollen erniedrigen
und demutigen. Sie werden von Mannern einge-
setzt, um ihre Macht zu demonstrieren. Es wird
Angst erzeugt.” (Sabine Klemp & Liliane Nolte,
1993, zit. in Ruhne, 2003, S. 27).



Doch Ruhne (2003) bezweifelt, dass die unter
dem erweiterten Gewaltbegriff gefassten Taten
wie Nétigungen, Beldstigungen und verbale At-
tacken gegen Frauen im 6ffentlichen Raum mehr
vorkommen als im privaten Raum. Und nur wenn
dies tatsachlich der Fall wére, wirde sich ein auf
den offentlichen Raum erhdhtes Unsicherheits-
gefihl mit dem erweiterten Gewaltbegriff auch
wirklich begriinden. (S. 27)

Der Gewalt-Begriff in seinen verschiedenen For-
men ist nach Ruhne vor dem Hintergrund der
Diskrepanz zwischen (Un)Sicherheitsgefuhlen
und Gewalt im 6ffentlichen Raum als problema-
tisch anzusehen. Sie pladiert deshalb fUr eine
grundlegende Erweiterung der Perspektive von
einer ,Gewaltproblematik” hin zu einer ,Macht-
problematik. Ruhne (2003) geht davon aus,
dass der Begriff der Macht eine differenziertere
und umfassendere BerUcksichtigung von For-
men der Durchsetzung und der Beeinflussung
ermdglicht. (S. 33 — 34) Weiter unterstreicht sie,
dass der Macht-Begriff keineswegs eine Aus-
blendung der Gewalt ist, sondern die Gewalt
wird zu einer spezifischen ,Machtaktion®, welche
zur absichtlichen kdrperlichen Verletzung ande-
rer flhrt (Heinrich Popitz, 1992, zit. in Ruhne,
2003, S. 34).

Genderspezifische Bewegungsfreiheit

Durch diese geschlechtsspezifischen (Un)Sicher-
heitsgefuhle ist auch die Bewegungsfreiheit von
jungen Frauen und jungen Mannern unterschied-
lich.

Unsere Beobachtungen und Leitfadeninterviews
haben gezeigt, dass Madchen und junge Frau-
en viel eher als Jungen und junge Méanner da-
rauf bedacht sind, am Abend wenn es dunkel
ist nicht alleine zur Rossliwiese beziehungsweise
Ufschotti zu gehen und nach dem Aufenthalt in
den Parkanlagen nach Hause zu kommen. Zu-
dem bleiben Madchen auf der Rossliwiese oder
Ufschotti eher als Gruppe zusammen oder kom-
men nach einem ,Ausflug” wieder zu der Gruppe
zurdick. Jungen halten sich tendenziell mehr an
verschiedenen Orten auf, sind in Bewegung und
besuchen verschiedene Gruppen.

5. Vertiefte Forschungsergebnisse

Zitate dazu:

»Ja, also ja, ich schaue schon, dass ich mit ihnen
zusammen auf den Bus gehe, also wenn sie auf
den anderen Bus mussen einfach an die Bushal-
testelle zusammen und so, weil alleine in Zug am
Abend bin ich auch nicht so gerne.*”

(Junge Frau, Einzelinterview Rd&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

,Ja, es ist halt so alleine. Ich habe auch schon
gehdrt. Es sind schon mega viele Leute, wenn
sie alleine unterwegs sind und so bei der Kanti
in der Ufschotti von ,Schippis” verschlagen wor-
den. Alleine ist es schon ziemlich geféhrlich.*
(Junge Frau, Einzelinterview Ufschotti vom 7.
Juni 2008)

LAIS Frau, ja eben, als Mann stresst dich das
gar nicht, das ist scheissegal. Du gehst einfach
durch und fertig. Da musst du ja keine Angst ha-
ben und dann musst du auch als Mann keine
Angst haben, allein in die ,Schdtti* zu gehen. *
(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschétti vom
23. Mai 2008)

Die Ergebnisse der Beobachtungen und Leitfa-
deninterviews konnen folgendermassen gedeu-
tet werden: Méadchen und junge Frauen bewe-
gen sich weniger frei in den beiden Parkanlagen
als dies Jungen und junge Manner tun.

Indiesem Zusammenhangist das,,doing gender*-
Konzept spannend, welches besagt, dass
Geschlechtszugehdrigkeit und  Geschlechts-
identitat als fortlaufender Herstellungsprozess
aufzufassen sind, der zusammen mit faktisch je-
der menschlichen Aktivitat vollzogen wird (Siehe
Kapitel 2.1). Dass sich Jungen freier bewegen in
den offentlichen Parkanlagen und fur Madchen
den sogenannten ,Stammplatz® wichtig ist und
sie praktisch nur gemeinsam herumlaufen, kann
als ,doing gender angesehen werden.

Im aktuellen wissenschaftlichen Diskurs wird die
Annahme, dass die Madchen bei der Rauma-
neigung generell eingeschréankter seien als die
Jungen, jedoch als Uberholt betrachtet. Martina
Léw geht davon aus, dass das Handeln der Jun-
gen nicht raumkompetenter als das der Mad-
chen ist, sondern die Geschlechter entwickeln

55



Rumhéngen erlaubt!

unterschiedliche Formen der Raumaneignung.
Die Madchen sind Fachfrauen fur den Einbezug
von Menschen in die Raumkonstruktion und die
Jungen werden Fachmanner fir Raume, welche
sich spezifisch an sozialen Gltern orientieren.
(Low, 2001, S. 253)

Zitat dazu:

»Hm, den Jungen ist es egal, mhm, sie sitzen wo
es Platz hat oder wo sie jemanden kennen. Aber
die Jungen sind auch nicht so die, jedenfalls
nicht alle, es gibt ziemlich viele die immer von Ort
zu Ort gehen. Also wechseln. Die Médchen wel-
che mit einer Gruppe abmachen (bei den Bénkii)
sind meistens, also bleiben sitzen, oder bleiben,
oder, wenn sie schnell aufs WC gehen oder,
oder wenn sie jemanden sehen, dann kommen
sie immer wieder zurtick. Aber die Jungen ge-
hen eigentlich, diesen Hallo sagen, jenen Hallo
sagen, jenen Hallo sagen, und nachher, bleiben
Sie eigentlich nirgends lange. “

(Junge Frau, Einzelinterview Rdssliwiese vom
31. Mai 2008)

Wie das Zitat treffend aufzeigt, bewegen sich die
Jungen auf der Réssliwiese mehr von Ort zu Ort.
Dasselbe konnten wir auf der Ufschétti beobach-
ten (Beobachtung vom 3. Mai 2008). Madchen
tauschen sich langer und intensiver aus. FUr sie
steht das Gemeinsame mit der Peer-Group im
Vordergrund (Siehe Kapitel 5.1.1: Unterschiede
und Gemeinsamkeiten bei der Kontaktschlies-
sung von Méadchen und Jungen).
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Wenn wir von einem sozialrdumlichen Verstand-
nis ausgehen ist die Kommunikation, welche
die Madchen wahrend ihrem Aufenthalt auf der
Rdssliwiese oder der Ufschotti pflegen, indem
sie an einem Ort bleiben und sich auf ,ihre”
Gruppe fokussieren, genauso viel Wert wie das
»Herumschweifen der Jungen. Nach unseren
Erkenntnissen ist ein Defizit der Bewegungsfrei-
heit fur Madchen und junge Frauen gegentber
den Jungen und jungen Mannern vorhanden.
Die zusatzlichen Fahigkeiten, welche sie aller-
dings erwerben, wenn sie sich in Gruppen or-
ganisieren und auch Verantwortung fureinander
Ubernehmen, kdnnen allerdings als Starke be-
zeichnet werden. Eine weitere Starke der Mad-
chen ist es Kontakte zu knUpfen und Uber diese
Kontakte wiederum ein erweitertes Wissen Uber
den sozialen Raum entwickelt zu kénnen.

Gruppe vermittelt Sicherheitsgefiihl

FUr die Jugendlichen ist es kaum vorstellbar, al-
leine auf die Rdssliwiese oder die Ufschétti zu
gehen. Sie sind in erster Linie dort, weil sie Kol-
leginnen und Kollegen treffen und gemeinsam
mit ihnen ihre Freizeit verbringen wollen. Wie in
Kapitel 5.1.1 erlautert, treffen sich die Jugend-
lichen oft am Bahnhof oder an einem anderen
Treffpunkt und gehen dann gemeinsam auf die
Rdssliwiese beziehungsweise die Ufschotti.

Teil einer Gruppe zu sein und sich der Gruppe
zugehorig zu fuhlen vermittelt den Jugendlichen
nebst anderen Aspekten ein Sicherheitsgefuhl.

Zitate dazu:

2Wenn du in einer Gruppe bist, hast du dann die-
selbe Angst, wie wenn ihr beispielsweise zweit
seid?”

,Nein also, ich meine auch wenn wir zu zweit
sind, kénnen wir immer zu jemandem hin wenn
man das Gefiuhl hat, es laufe etwas nicht gut
oder so. Aber ich meine wenn du in der Gruppe
bist haben sie auch viel mehr Respekt vor dir.
Wenn wir mehrere sind anstatt wenn man nur
alleine ist oder zu zweit. “

(Junge Frau, Einzelinterview Rd&ssliwiese vom
31. Mai 2008)



,Ja, also ja, ich schaue schon, dass ich mit ihnen
zusammen auf den Bus gehe, also wenn sie auf
den anderen Bus mussen einfach an die Bushal-
testelle zusammen und so, weil alleine in Zug am
Abend bin ich auch nicht so gerne.”

(Junge Frau, Einzelinterview R&ssliwiese vom
31. Mai 2008)

,ES ist schon unangenehm wenn du ,mega‘ an
einer Gruppe ,Typen‘ vorbeilaufen musst oder
so well du, auch wenn sie dir nicht nachpfeifen,
du merkst trotzdem, dass sie dich halt ,mega’
anschauen und so ... von dem her ist es schon
unangenehm eigentlich, wenn du alleine bist,
darum bin ich eigentlich auch nie alleine jetzt da,
unten am See.”

(Junge Frau, Einzelinterview Rossliwiese vom 6.
Juni 2008)

LAber bei uns Médchen ist es, also, wenn irgend-
jemand nach Hause muss und ... Wir begleiten
den immer, bis zum Bahnhot.”

(Junge Frau, Gruppeninterview Ufschotti vom
31. Mai 2008)

Diese Zitate stammen ausschliesslich von Mad-
chen. Daher ist zu vermuten, dass junge Frauen
und Madchen mehr als die jungen Manner und
Jungen den Schutz der Gruppe suchen, wenn
sie auf die Rossliwiese oder die Ufschétti gehen.
Sie fuhlen sich unsicher, wenn sie alleine unter-
wegs sind. Sie bevorzugen Ubersichtliche und
klare Treffpunkte wie es sie am Bahnhof gibt um
ihre Kolleginnen zu treffen. Die Madchen Uber-
nehmen auch mehr Verantwortung fUreinander
als die Jungen, indem sie einander beispiels-
weise auf den Bus begleiten. Verantwortung
Ubernehmen starkt wiederum das Gruppenzu-
gehorigkeitsgefihl und schafft individuelle Si-
cherheitsgefuhle.

Bei den Jungen ist die Gruppengrosse ein The-
ma. Je grosser die Gruppe ist, desto mehr Macht
wird ihr zugeschrieben. Zitat dazu:

,Wenn wir nun eine Gruppe von zwanzig sind,
und nachher sich irgendwie so zwei und einer
,afigget’, also zwei gegen einen, dann kénnen
wir schon auch schauen, dass nun der nicht zu
fest darunter kommt. Aber auch, dass die zwei,
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welche da ,afigget’ haben, nachher nicht gehen
und dann mit zwanzig Kollegen wieder kommen
und nachher sind wir dann wieder das Arsch,
oder. Also das gibt es eigentlich auch, sehr sel-
ten so. Echt, alles praktisch, diese ,Afiggereie’
und dass alles nachher in eine Schidgerei ausar-
tet, das gibt es eigentlich praktisch nie.*”
(Junger Mann, Gruppeninterview Ufschétti vom
31. Mai 2008)

Vertrautheit schafft Sicherheit

Aus den Interviews und Beobachtungen kam klar
heraus, dass Jugendliche, welchen die Rdssli-
wiese oder die Ufschotti vertraut ist, kaum Angs—
te oder Unsicherheiten verspuren, wenn sie sich
in den Parkanlagen aufhalten. Vor allem bei den
Jugendlichen, welche sich schon einige Jahre
auf der Rossliwiese oder Ufschotti aufhalten und
viele andere Jugendliche kennen, konnten wir
dies beobachten (Beobachtungen auf der Uf-
schotti vom 19. und 26. April 2008 und auf der
Rdssliwiese vom 18. April und 3. Mai 2008).

Vor allem bei einer Gruppe, welche wir auf der
Rdssliwiese befragt haben, ist klar zum Vorschein
gekommen, dass sie weniger vertraute Orte im
Vergleich zur Réssliwiese als unsicherer oder gar
als gefahrlich empfinden. Solche unsichere Orte
sind aus Sicht der Jugendlichen der Bahnhof
oder 6ffentliche Raume in anderen, meist gros-
seren Stadten.

Zitate dazu:

LAISO ich finde es gut, im Vergleich zu Luzern,
dass hier Uberhaupt keine Aggressionen vorhan-
den sind. Es sind tberhaupt keine Leute hier, die
Stress machen. In Luzern siehst du das recht
viel, dass einfach irgendwelche Leute kommen
und dich grundlos ,anficken’. Bis jetzt habe ich
diese Erfahrung hier noch nicht gemacht.
(Junger Mann, Gruppeninterview Rossliwiese
vom 9. Mai 2008)

»,3ab es auch schon Momente, wo ihr hier Angst
hattet oder euch nicht mehr wohl war?*

»INein, hier noch nicht. Also im Vergleich zu Lu-
zern hab ich hier uberhaupt keine Angst.*
(Junge Frau, Gruppeninterview Zug, 9. Mai
2008)
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,Der richtige Brennpunkt hier ist einfach nach
einem EVZ-Match oder so was am Bahnhof. Die
,Schippis” oder so gehen diejenigen Suchen, die
nach dem Match gerne Schldgereien haben. Die
,Schippis’ gehen immer an den Bahnhof und die
vom Match kommen auch zum Bahnhof und
dadurch gibt es dort am meisten Krawall. Aber
die Réssliwiese ist wirklich einfach der Ort, um
die Woche ausklingen zu lassen, zum Ausruhen,
Rumliegen und das Leben geniessen. “

(Junger Mann, Gruppeninterview Rdssliwiese
vom 9. Mai 2008)

Daraus kann geschlossen werde, dass je nach
Perspektive, welche die Jugendlichen einneh-
men, sich ihre Wahrnehmung beziehungsweise
ihr Sicherheitsgeflhl verandert.

Abschliessend kann festgehalten werden, dass
es klar genderspezifische Unterschiede gibt be-
zliglich dem Thema Rd&ssliwiese und Ufschot-
ti als (Un)Sicherheitsrdume. Die Jugendlichen,
Madchen wie Jungen, entwickeln ihre eigenen
Strategien, um mit diesen Unsicherheiten um-
zugehen. Diese allerdings k&nnen meist als ,,do-
ing gender* beschrieben werden und sind eng
verknUpft mit herkdmmlichen Rollenbildern von
Mann und Frau. Wichtig ist auch die Erkenntnis,
dass Unsicherheit immer ein Konstrukt ist und
das Wissen darliber, dass es die absolute Si-
cherheit gar nicht geben kann. Flr die Soziokul-
turelle Animation sind diese Feststellungen wich-
tig. Durch diese Erkenntnisse kann die Arbeit
mit Jugendlichen im 6ffentlichen Raum optimiert
und im Konkreten genderspezifisch ausgestal-
tet werden. Diese Erkenntnisse er6ffnen Hand-
lungsmaglichkeiten fir die Arbeit der Soziokultur,
welche Grundlagen fur die Szenarien in Kapitel
6 bilden.

5.3 Fazit der Forschungsergebnisse
Im folgenden Unterkapitel werden die wichtigs-
ten Forschungsergebnisse zusammengefasst.

Kriterien der Nutzung des dffentlichen Raums durch
Jugendliche

Allen &ffentlichen Raumen gleich ist, dass sie
unentgeltlich angeboten werden. In &ffentlichen
Raumen herrscht weder Konsumzwang noch
eine Altersbegrenzung. Dies macht den Raum
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gerade auch fur Jugendliche interessant, welche
einerseits Uber kein hohes Budget verfugen und
andererseits aufgrund ihres Alters noch keinen
Zutritt zu Klubs oder Bars haben. Der 6ffentliche
Raum ist fUr sie also auch ein idealer Ausgangs-
ort und wichtiger Treffounkt von Peergruppen
und Szenen. Offentliche Parkanlagen werden so
an den Abenden, insbesondere an Wochenen-
den auch zu ,Jugendraumen®, wo sich haupt-
s&chlich Jugendliche aufhalten. Von Erwach-
senen wird der Raum dann hauptsachlich als
Transitraum (Durchgangsort) benutzt.

Der o6ffentliche Raum dient als Erlebnisraum fur
viele unterschiedliche Formen der Freizeitge-
staltung. Darin liegt auch der eigentliche Wert
dieser Raume. Deshalb sind solche Platze aus-
serst beliebt, was jedoch auch die Gefahr von
Nutzungskonflikten mit sich bringen kann, da
verschiedene Bedirfnisse und Offentlichkeiten
(Lebensstile, Szenen, Cliquen, Generationen)
aufeinander prallen.

Entwicklung des dffentlichen Raums

Der o&ffentliche Raum ist jedoch einer zuneh-
menden Nutzungskonkurrenz und einem Nut-
zungsdruck ausgesetzt. Die Stichworte dazu
sind: Privatisierung, Kommerzialisierung und Me-
diterraniserung. Mit der schleichenden Privatisie-
rung des offentlichen Raums und der Schaffung
kunstlicher Erlebnisrdume wird auch die Qua-
litdt und die Funktion, wie zum Beispiel die In-
tegrationsfunktion oder die Aneignungsfunktion
solcher Rdume untergraben und es besteht die
Gefahr des Ausschlusses. Wir sehen es als eine
Aufgabe der Soziokulturellen Animation, sich flr
die Erhaltung, Schaffung und die Gestaltung von
offentlichen Rdumen einzusetzen, damit diese
als Aneignungsraume fur Kinder und Jugendli-
che erhalten bleiben.

Offentlicher Raum als Ubungsfeld

Der 6ffentliche Raum ist neben der Familie und
institutionellen Einrichtungen wie Schulen oder
Jugendeinrichtungen ein wichtiges Ubungsfeld
fGr Jugendliche. Diese befinden sich in einer
Ubergangsperiode zwischen der Kindheit und
Erwachsenenwelt. Der o6ffentliche Raum dient
ihnen als Reprasentations- und Selbstdarstel-
lungsraum, aber auch zur Kommunikation und



Interaktion. Beides sind wichtige Funktionen fur
den Sozialisierungsprozess von Jugendlichen.
Der o6ffentliche Raum ist gerade auch fur Kinder
und Jugendliche ein Aneignungsraum, ein Raum
in dem informelles Lernen moglich ist.

Offentliche Raume sind fr Kinder und Jugend-
liche, anders als fur Erwachsene, Spiel- und Er-
fahrungsraume, in denen sie die soziale Realitat
und ihr Erwachsenwerden erproben kdnnen.
Dies teilweise auch bewusst durch ein Verhal-
ten, das nicht den Vorstellungen ihrer Umwelt
entspricht, um sich damit von den Erwachsenen
abzugrenzen.

Formen der Raumaneignung

Seenahe Parkanlagen werden an Wochenenden
abends und nachts hauptsachlich von Jugend-
gruppen aufgesucht. Diese haben ihre festen
Stammplatze, welche als Treffpunkt, und haupt-
séchlich bei den Madchen, als Ausgangspositi-
onen dienen, zu denen sie im Laufe des Abends
immer wieder zurlckkehren. Die urbane und
damit eher anonyme Atmosphare in den stad-
tischen Parkanlagen zieht auch Jugendliche
aus dem naheren Umland an. Diese fuhlen sich
von der anonymen Atmosphére angezogen und
ohne die soziale Kontrolle der Erwachsenen un-
beobachteter als in inrem eigenen Wohnort.

Vor allem die mannlichen Jugendlichen beschéf-
tigen sich teilweise in den Abendstunden mit
Freizeitaktivitdten wie Frisbee spielen, Fussball,
Seiltanz oder Breakdance. Die meiste Zeit ver-
bringen die Jugendlichen jedoch mit gemut-
lichem Zusammensitzen und Reden, Alkohol
trinken und teilweise auch “Kiffen®. Ein wichtiger
Bestandteil inrer Beschéftigung ist die Kontakt-
aufnahme zum anderen Geschlecht. Die Taktiken
von Jungen und Madchen sind unterschiedlich.
Jungen machen auf sich aufmerksam mit auffal-
ligem oder lautem Verhalten. Sie werfen Flaschen
auf den Boden oder in Klbel, grélen herum, oder
L,ammeln“. Madchengruppen machen eher auf
sich aufmerksam, indem sie beispielsweise vor
einer Gruppe Jungen herumspazieren und so in
Kontakt mit den jungen Mannern kommen.

5. Vertiefte Forschungsergebnisse

Interaktion zwischen Gruppen

Es gibt verschiedene Griinde flr Jugendgruppen
untereinander in Kontakt zu treten und es las-
sen sich auch genderspezifische Unterschiede
ausmachen. Der haufigste Kontakt unter den
Peergruppen ergibt sich aus einem schon be-
stehenden Beziehungsnetz. Die Langeweile, die
zunehmende Dunkelheit und der Alkoholeinfluss
scheinen aber auch Grinde zu sein, dass Ju-
gendliche mit ihnen unbekannten Jugendlichen
Kontakt aufnehmen. Oder es entstehen Kon-
takte unter Jugendlichen, welche sich sehr oft
und Uber einen langeren Zeitraum in den Park-
anlagen aufhalten und dadurch miteinander
vertraut werden. Diese Jugendlichen haben ge-
genuber ,Neulingen® einen héheren Status und
treten sehr selbstsicher im Raum auf. Sie haben
kaum Interesse mit ihnen unbekannten Jugend-
lichen in Kontakt zu treten, denn sie kennen be-
reits schon viele.

Sehr grosse Gruppen wirken auf Aussenstehen-
de eher dominant und in sich geschlossen. Des-
halb kommen sie auch weniger in Kontakt mit
aussenstehenden Jugendlichen. Dieses Phano-
men lasst sich auch auf Szenengruppen Uber-
tragen. Die Ufschotti ist kein Szenetreffpunkt,
auf der Rossliwiese hingegen konnten einige
Szenengruppen beobachtet werden. Der Grund
dafur kénnte darin liegen, dass sich die Rdssli-
wiese von der Lage her besser als Buhne eignet
als die Ufschotti. Szenen brauchen eine Buhne,
denn sie existieren erst dadurch, dass sie von
Aussenstehenden als Szene wahrgenommen
werden.

Die genderspezifischen Unterschiede zeigen
sich so, dass Jungen haufig einen Vorwand
brauchen, wie zum Beispiel die Frage nach ei-
ner Zigarette, oder die Jungen setzen sich zu
einer anderen Gruppe hin, welche den gleichen
Musikgeschmack haben. Nach Aussen hin also
eher zweckorientiert oder anders gesagt Uber
soziale Guter. Madchen tun dies, indem sie Uber
Kommunikation in Beziehung treten.
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Biihne als Repréasentations- und Selbst-
darstellungsort im dffentlichen Raum

Man geht davon aus, dass der Faktor ,BUhne*
allen offentlichen Raumen zugeschrieben wer-
den kann. Wie es unsere Untersuchung zeigt,
sind in beiden Parkanlagen Inszenierungsplatt-
formen zu finden und werden von den Jugend-
lichen auch genutzt.

Obwohl die Parkanlagen sehr unterschiedlich
gestaltet sind, konnten wir das Spiel des Sehen-
und Gesehenwerdens in beiden Raumen sehr
gut beobachten. Dies wurde auch durch die
Interviews bestatigt. Aus diesen Erkenntnissen
schliessen wir, dass die Raumgestaltung fur die
Funktion der Selbstdarstellung nicht relevant ist.

Die Jugendlichen passen sich dem Raum an und
suchen sich die Buhnen vor Ort aus. Sie wan-
deln Gegenstande wie Steine, Sitzbanke, Ping-
pong-Tische oder Gehwege in Bihnen um und
prasentieren sich so der Offentlichkeit. In dieser
Umfunktionierung zeigen sich die Jugendlichen
sehr kreativ und improvisieren vor Ort.

Das Beziehungsgeflecht der Menschen im Raum
beeinflusst die Raumnutzung und Raumwahr-
nehmung. Raume mit einem eng gestrickten
Beziehungsnetz strahlen eine Vertrautheit aus,
welche sich auf die Raumidentitat auswirken
kann. Raume mit einem loseren Beziehungsnetz
wirken anonymer und das Gefuhl von Verbor-
genem, Verstecktem und Heimlichem wird her-
vorgehoben. Diese Raume bieten Schutz vor ei-
ner all zu grossen Offentlichkeit und eignen sich
zum Testen und Ausprobieren.

(Un)Sicherheitsraume

Bei den Jugendlichen bestenht oft eine Diskre-
panz zwischen ihrer Wahrnehmung und dem
Selbst-Erleben in den beiden Parkanlagen. Nicht
wenige Jugendliche Ubernehmen das vielfach
negativ gepragte Bild der Rossliwiese oder der
Ufschotti, welches innen durch die Medien oder
ihr Umfeld vermittelt wird. Selber erleben sie
allerdings nur wenige Konflikte. Ein verschwin-
dend kleiner Teil der befragten Jugendlichen hat
personliche Gewalterfahrungen gemacht. Diese
Diskrepanz bestatigt, dass offentliche Raume
durch Personen oder Diskurse sozial konstruiert
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werden. Nicht nur Geschlecht, sondern auch
Raum kann konstruiert werden.

(Un)Sicherheitgeflihle kénnen genderspezifisch
erklart werden: Es zeigt sich, dass Madchen und
junge Frauen mehr Angst im &ffentlichen Raum
als Jungen und junge Manner haben. Junge
Manner sind allerdings viel eher dem Risiko aus-
gesetzt korperliche Gewalt im 6ffentlichen Raum
zu erfahren. Es gibt demnach eine Diskrepanz
zwischen (Un)Sicherheitsgeflihlen und Gewalt im
offentlichen Raum.

Nach unseren Erkenntnissen ist ein Defizit der
Bewegungsfreiheit flr Madchen und junge Frau-
en gegenuber den Jungen und jungen Mannern
vorhanden. Dass sich Jungen freier bewegen
in den offentlichen Parkanlagen und flr Mad-
chen den sogenannten ,Stammplatz* wichtig ist
und sie praktisch nur gemeinsam herumlaufen,
kann als ,doing gender bezeichnet werden.
Die zusatzlichen Fahigkeiten, welche Madchen
allerdings erwerben, wenn sie sich in Gruppen
organisieren, auch Verantwortung fUreinander
Ubernehmen und Kontakte intensiv pflegen,
kann im sozialrdumlichen Kontext als Starke be-
zeichnet werden.

FUr die Jugendlichen ist es kaum vorstellbar, al-
leine auf die Rossliwiese oder die Ufschotti zu
gehen. Nebst anderen Aspekten fUhlen sich Ju-
gendliche sicherer, wenn sie Teil einer Gruppe
sind. Vor allem fUr junge Frauen ist der Schutz
der Gruppe wichtig. Bei den jungen Mannern ist
die Gruppengrésse ein Thema. Nach ihrer sub-
jektiven Sicht wird einer grossen Gruppe mehr
Macht zugeschrieben als einer kleinen Gruppe.

Jugendlichen, welchen die Rossliwiese bezie-
hungsweise die Ufschotti vertraut sind, verspu-
ren kaum Angste oder Unsicherheiten, wenn
sie sich in den Parkanlagen aufhalten. Die Ver-
trautheit mit dem Raum schafft demnach Sicher-
heitsgefuhle.
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6. Schlussfolgerungen fiir die sozialraumliche
Jugendarbeit

Die dritte Fragestellung der Diplomarbeit lautet:
»Welche ortspezifischen Handlungsmaoglichkei-
ten lassen sich fur die Praxis der sozialrdumlichen
und genderbewussten Jugendarbeit ableiten?”
Als erster Schritt zur Beantwortung dieser Frage
wird im Folgenden die sozialr@umliche Jugend-
arbeit als Ansatz der Soziokulturellen Animation
definiert und erlautert. Den zweiten Schritt bilden
die konkreten Handlungsmaoglichkeiten, welche
wir flr die Rossliwiese und die Ufschétti ausge-
arbeitet haben. Mit diesem Teil wird die Diplom-
arbeit abgerundet.

6.1 Sozialrdumliche Jugendarbeit in der Sozio-
kulturellen Animation

Die sozialrdumliche Jugendarbeit ist ein Ansatz
im Berufsfeld der Soziokulturellen Animation. Im
Folgenden wird in einem ersten Schritt kurz auf
die Soziokulturelle Animation insgesamt einge-
gangen. Darauf folgen die Definition sowie die
Zielsetzungen der sozialrdumlichen Jugendar-
beit.

Im Rahmen einer gemeinsamen Plattform der
schweizerischen Schulen fur Soziokulturelle Ani-
mation wurde Soziokulturelle Animation (SKA)
wie folgt definiert:

,Soziokulturelle Animation ist eine soziale Ak-
tion, welche sich in verschiedenen Aktivitaten
ausdrickt, abhangig von den sozialen, kultu-
rellen und politischen Bedingungen und Mog-
lichkeiten der betroffenen Bevdlkerung. Diese
Aktion zielt darauf ab, die betroffenen Gruppen
zu strukturieren und zu aktivieren, um die von
diesen Gruppen beabsichtigten sozialen Veran-
derungen zu erreichen. Die Teilnahme beruht auf
Freiwilligkeit, und die Aktion findet auf der Basis
demokratischer Strukturen statt. Die Mittel der
Aktion sind Methoden der aktivierenden Pada-
gogik, welche die Mitbeteiligung stimulieren®
(Heinz Moser et al. 1999, S. 20).

In dieser Definition ist das Individuum immer
auch als eingebettet in die Gesellschaft zu ver-
stehen, was in Bezug auf unsere Forschung be-
deutet, dass Jugendliche im &ffentlichen Raum
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nicht isoliert anzusehen sind, sondern als Teil un-
serer Gesellschaft. Und dass auch ihr Verhalten
im Offentlichen Raum gepragt ist durch unsere
Gesellschaft. Wie in unseren Forschungsresul-
taten ersichtlich wurde, ist der 6ffentliche Raum
ein wichtiger Ubergangsort fir Jugendliche. Es
besteht jedoch, wie bereits in Kapitel 2.2 be-
schrieben, die Tendenz, dass Jugendliche aus
dem o&ffentlichen Raum mehr und mehr ver-
dréangt, und so zu Opfern gesellschaftlicher Ent-
wicklungen werden. An diesem Punkt kann die
Soziokulturelle Animation ansetzen und mittels
partizipativen und aktivierenden Methoden die
Jugendlichen im 6ffentlichen Raum zu Handeln-
den machen, welche sich auch gegen diese Ent-
wicklungen wehren kénnen. (Moser et al. 1999,
S. 21)

Soziokulturelle Animatorinnen und Animatoren
bewegen sich in den vier miteinander verbunden
Interventionspositionen:  Animation, Organisa-
tion, Mediation und Konzeption. Mit diesen vier
Kompetenzen kann die Soziokulturelle Animation
im komplexen offentlichen Raum, welcher wie im
Kapitel 2.4 beschrieben, einerseits immer mehr
verschwindet und andererseits immer mehr in
Anspruch genommen wird, aktiv werden.

Bei unseren Interventionsvorschlagen (Kapitel
6.2) gehen wir von den Teilbereichen der Sozio-
kulturellen Animation, dem Ansatz der sozial-
raumlichen Jugendarbeit und einer geschlech-
terspezifischen Jugendarbeit aus. Diese geht
nicht von standardisierten Konzepten aus, son-
dern von bedarfsgerechter Madchen- und Jun-
genarbeit bei der Geschlechtszugehdrigkeit und
Geschlechtsidentitat als fortlaufender Herstel-
lungsprozess aufzufassen sind (Deinet, 1999,
S. 72) (siehe auch Kapitel 2.1). Unsere Interven-
tionsmaoglichkeiten stitzen sich dabei auf fol-
gende Ansétze der sozialrdumlichen Kinder und
Jugendarbeit im 6ffentlichen Raum:

- Stadtteilorientierung und Mobilitat als wesent-
liches Grundelement

- Erhalt und Ausbau sozialer Lebensraume (6f-
fentlicher Raum)



- Lobbying fur Jugendliche und ihre Interessen
im Quartier, der Gemeinde, der Region

- Hilfestellung leisten zur Entwicklung einer re-
gionalen Identitat

- Kreatives Potential von Jugendlichen fordern

- Auf positive Gestaltung der Lebenswelt von
Jugendlichen setzen und nicht auf Defizite

- Sichtweisen der Jugendlichen immer mit ein-
beziehen, um an die Lebenswelt der Jugendli-
chen anzuknUpfen (Jennifer Groll, 2008, S. 2)

Wichtige Merkmale der sozialrdqumlichen Jugend-
arbeit fiir unsere Handlungsmaglichkeiten

Die im Folgenden skizzierten Merkmale der sozi-
alrdumlichen Jugendarbeit sind fur die Entwick-
lung unserer Handlungsmaoglichkeiten beson-
ders entscheidend.

Der offentliche Raum wird oft unter den nega-
tiven Vorzeichen eines unkontrollierten Raums
gesehen. Dabei besteht die Gefahr, dass die
Jugendarbeit zwischen Pravention und Repres-
sion angesiedelt wird. In einem solchen Fall wird
von der Jugendarbeit oft erwartet, dass sie die
Jugendlichen aus dem o&ffentlichen Raum durch
gezielte Angebote herausholt um die Jugend-
lichen entsprechend zu schutzen. Wichtig ist
deshalb fur die sozialrdumliche Jugendarbeit,
dass sie genau hinschaut, Beziehungen knUpft,
die Bedurfnisse klart und sich im Feld der Han-
delnden klar positioniert.

FUr die sozialrdumliche Jugendarbeit ist ein ent-
scheidender Faktor, dass zuerst die Qualitaten
und nicht zuerst die Gefahren informeller Treffs,
offentlicher Orte und Raume beschrieben wer-
den. Offentliche Raume haben flir Jugendliche,
wie in Kapitel 2.4 beschrieben, meist eine ganz
andere Funktion als fir Erwachsene. Sie sind
wichtige Spiel- und Erfahrungsraume. Aus der
Sicht der sozialrdumlichen Jugendarbeit ist es
entscheidend, dass solche Erfahrungsraume
nicht immer mehr eingegrenzt werden. Im Ge-
genteil, sie mussen erweitert beziehungsweise
neue Raume mussen erschlossen werden. Die
Welt der Jugendlichen ist laut Deinet (2001)
Loereits mit Warnschildern und Verhaltensregeln
gepflastert, bevor sie diese selber erschliessen
koénnen® (S. 117).

6. Schlussfolgerungen fur die sozialrdumliche Jugendarbeit

Sozialrdumliche Jugendarbeit verfligt Gber ein
methodisches Repertoire um die Lebenswelten
von Kindern zu erkunden. Sozialraum- und Le-
bensweltanalysen werden als Basis von Inter-
ventionen einer Bedarfsermittlung und Zielbe-
stimmung betrieben. Durch diese Kenntnisse
sind die Jugendarbeitenden auch beféhigt, sich
fUr die Thematisierung Offentlicher Raume flr
Kinder und Jugendiliche in der Offentlichkeit und
der Politik sowie fur deren Erhalt, Schaffung und
Erweiterung einzusetzen. (Deinet, 2001, S. 117
—-124).

6.2 Handlungsmdglichkeiten der sozialrdumlichen
Jugendarbeit fiir die Ufschotti und Rissliwiese
Durch unsere Feldforschung in den beiden Park-
anlagen haben wir herausgefunden, wie junge
Manner und junge Frauen den Raum wahrneh-
men und wie sie ihn sich aneignen. Beide Park-
anlagen sind vor allem abends an Wochenenden
beliebte Jugendtreffpunkte und sind wichtige
Sozialisationsraume flir Heranwachsende. Sie
kénnen darin mit sich und der Umwelt experi-
mentieren und sich auf den Ubergang zur Er-
wachsenenwelt vorbereiten. Dieses Verhalten
konnte wahrend unserer Zeit vor Ort sehr gut
wahrgenommen werden. Sobald wir die Schwel-
le zum Raum Ubertreten haben, war fUr uns die
Ausgangsstimmung der Jugendlichen sehr gut
spur- und sichtbar. Die Jugendlichen haben sich
entsprechend gekleidet und sind vorwiegend
mit sich, mit ihrer Gruppe und dem Geschehen
im Raum beschéaftigt. Sie konzentrieren sich auf
die Begebenheiten vor Ort und schenken ihre
Aufmerksamkeit vorwiegend den Gleichaltrigen.
Dies haben wir auch wahrend den Interviewrun-
den zu spuren bekommen. Grundsatzlich waren
die Jugendlichen uns gegenuber sehr freund-
lich und gaben auch gerne Auskunft Gber ihren
Treffpunkt. Die Rolle der ,Wissenden® haben sie
geschatzt, jedoch nur innerhalb eines gewissen
Zeitrahmens. Nach einer halben Stunde Ge-
sprachsdauer liess die Konzentration bei den
meisten Jugendlichen nach und sie liessen sich
vermehrt vom Geschehen im Raum ablenken.
Das Geflhl, etwas zu verpassen wurde immer
stérker und sie wollten wieder ins Zentrum des
Geschehens zurick.
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Daraus lasst sich schliessen, dass die Jugend-
lichen ein sehr grosses Interesse am Raum ha-
ben und sie darin, wie wir es in den vertieften
Forschungsergebnisse dargestellt haben, auch
wertvolle Erfahrungen im Sinne eines Uber-
gangsortes sammeln kénnen.

Fir die Tatigkeit der Soziokulturellen Animation
an Ubergangsorten, wie sie in diesen beiden
Parkanlagen anzutreffen sind, bedeutet dies un-
serer Meinung nach nicht, Projekte und Veran-
staltungen zu initiieren. Vielmehr steht das Be-
wahren des (FreijRaums fur die Jugendlichen im
Vordergrund.

Im Sinne der sozialrdumlichen Jugendarbeit ist
es wichtig, dass die positive Funktion von 6ffent-
lichen Raumen, als Aneignungsraume oder an-
ders gesagt Raume in denen informelles Lernen
fur Jugendliche moglich ist. Im Weiteren sollte
sie daflr sorgen, dass solche Raume fur Ju-
gendliche erhalten bleiben, neu geschaffen oder
gestaltet werden. Dabei sollten die Jugendlichen
in einer partizipativen Vorgehensweise miteinbe-
zogen werden, damit sie von Benachteiligten,
welche zunehmend aus dem 6ffentlichen Raum
gedrangt werden zu Handelnden werden kon-
nen. Dabei kann die Soziokulturelle Animation
ihre Fahigkeit des Aktivierens und befahigen von
einzelnen Jugendlichen und Gruppen einbrin-
gen, welches schlussendlich zu einem kollekti-
ven Mehrwert fur Jugendliche fuhrt. (Moser et al.
1999, S. 21 - 24)

Wir sind der Meinung, dass es nicht die Aufga-
be der sozialrdumlichen Jugendarbeit ist, die
beiden Parkanlagen, welche von Jugendlichen,
Jugendgruppen und Szenen an den Abenden
der Wochenenden als Treff-, Spiel und Erfah-
rungsraum genutzt wird, zu padagogisieren. Wir
sehen es auch nicht als eine L6ésung Angebote
zu schaffen, um die Jugendlichen aus dem 6f-
fentlichen Raum wegzuholen und sie damit vor
der ,bdsen Strasse” (Deinet, 2001, S. 118) zu
bewahren. Ebenfalls sollte sich die Soziokultu-
relle Animation klar von Ordnungsauftragen ab-
grenzen, damit sie die anwaltschaftliche Position
den Jugendlichen gegenuber aufrecht erhalten
kann.
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Ubermassiger Alkoholkonsum, Littering und Ge-
walt sind Themen des &ffentlichen Raums, die
wir auch in den beiden Parkanlagen vorgefun-
den haben. Wir mochten diese Problematiken
nicht bagatellisieren. Jedoch wird auf diese The-
men in den Handlungsmdglichkeiten unserer
Diplomarbeit (Kapitel 6.2) nicht eingegangen.
Diese Themen sind ein Spiegel der Gesellschaft,
welche nicht nur eine Zielgruppe betrifft und sich
nicht nur auf den &ffentlichen Raum bezieht. Es
sind gesellschaftliche Themen, welche ganz-
heitlich betrachtet werden missen und in einer
vernetzten Zusammenarbeit mit Jugendarbeit,
Gemeinwesenarbeit, Eltern, Schule und Behor-
den angegangen werden mussen. Die intensive
Auseinandersetzung mit diesen Themen hatte
den Rahmen unserer Arbeit gesprengt.

Wo die konkreten Handlungsfelder der Soziokul-
turellen Animation aus unserer Sicht liegen, wird
anhand der folgenden drei Beispiele erlautert.

6.2.1 Ubersetzungsarbeit

Unsere Forschungsresultate zeigen deutlich die
Wichtigkeit solcher Ubergangsorte fir Jugendli-
che. Gleichzeitig werden die beiden Parkanlagen
von den Medien (Kapitel 4.2) als ,Unorte” und
problembeladene Orte dargestellt. Diese Diskre-
panz der ,Innen-“ und ,Aussensicht” erscheint
uns schwierig und fordert die Soziokulturelle Ani-
mation dazu auf, Ubersetzungsarbeit ZU leisten.

Damit diese Problemlage thematisiert werden
kann, muss die Animatorin oder der Animator
die Position der Mediation einnehmen. Moser et
al. (1999) haben in ihrem Grundlagenbuch der
Soziokulturellen Animation ein erweitertes Mo-
dell der Mediation ausgearbeitet, worin unser
Handlungsfeld der Ebene ,Vermitteln als Pro-
blematisieren® zugeteilt werden kann. Es geht
darum, mit Hilfe einer Analyse seridse Zustands-
beschreibungen zu liefern, die Uber die Sichtwei-
sen der betroffenen Menschen informieren und
schriftlich oder mindlich in einer Sprache trans-
portiert werden, welche die Empfangerin oder
der Empfanger verstehen kann. Problematisieren
soll aber nicht bei einer Zustandsbeschreibung
innehalten. Bei Bedarf soll die Animatorin oder
der Animator praventive Massnahmen vorschla-



gen und sich fur deren verbindliche Umsetzung
mitverantwortlich zeigen. (S. 144 — 150)

Ziel wéare es, das erworbene Wissen Uber den
Raum durch die Arbeit vor Ort von der Sozio-
kulturellen Animatorin oder dem Soziokulturellen
Animator nach ,Aussen® zu transportieren und
dadurch bei der Bevolkerung und den poli-
tischen Instanzen eine bessere Akzeptanz dem
Raum gegenuber zu erreichen. Wie die Realitat
zeigt, ist dieses Ziel nicht einfach zu erreichen.
Im Gegenteil, Jugendraume geraten immer wie-
der in Verruf und das Bild der Jugend steht in
unserer Gesellschaft seit Jahren oftmals in einem
schlechten Licht. Der schwindende Freiraum
vor allem in Stadten weist darauf hin, dass die
Raumplanung die Bewohnerlnnen der Stad-
te haufig nicht mit einbezieht und der aktuelle
Diskurs Uber Sicherheit zeigt die Tendenz, dass
offentliche Raume vermehrt kontrolliert oder ver-
regelt werden.

Platz da! Ausstellung iiber Jugendliche auf der
Rossliwiese und Ufschotti

Mit der Ausstellung ,Platz da!* werden Plakate
mit Fotos und Statements von Jugendlichen im
offentlichen Raum ausgestellt. Die Botschaft ist
klar: Jugendliche sollen Platz haben im &ffent-
lichen Raum — sprich auf der Réssliwiese und
der Ufschoétti. Mit der Ausstellung wird ein posi-
tives Bild der Jugendlichen im 6ffentlichen Raum
an die Offentlichkeit portiert.

Wir haben wéahrend unserer Forschungsarbeit
die Erfahrung gemacht, dass die Jugendlichen
offen sind und gerne Uber ,ihren Freiraum re-
den. Die meisten machten bei einer spontanen
Interviewanfrage mit. Die Idee wére demnach,
dass die Fotos direkt am Abend in der jeweiligen
Parkanlage mit den Jugendlichen vor Ort ge-
macht werden. Madchengruppen und Jungen-
gruppen zwischen zwei und funf Personen wer-
den an inrem Lieblingsplatz auf der Rdssliwiese
oder der Ufschotti abgelichtet. Zudem erarbeitet
die Gruppe in einem kurzen Statement eine Ant-
wort auf die Frage: ,Was bedeutet fur dich die
,Rossliwiese’ beziehungsweise die ,Ufschotti'?”.
Die geschlechtshomogene Gruppenaufteilung
soll dazu fuhren, dass differenzierte und vertiefte
Aussagen erarbeitet werden und damit auch
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genderspezifische Aspekte zur Geltung kom-
men. Wie unsere Forschungserkenntnisse auf-
zeigen, sind die Raumaneigungsformen bezie-
hungsweise Inszenierungsformen im &ffentlichen
Raum von Jungen und Madchen unterschiedlich
(siehe Kapitel 5.1.2). Daraus schliessen wir, dass
geschlechtsspezifische Raumbedeutungen vor-
handen sind. Auch aus diesem Grund machen
geschlechtshomogene Gruppen Sinn. Die Pla-
katausstellung erweitert die Identifikation und die
Vertrautheit der Jugendlichen mit der jeweiligen
offentlichen Parkanlage und bietet Raum fur
neue Kontakte unter den Jugendlichen.

Bei der Realisierung von ,Platz dal“ ist der Ein-
bezug einzelner Jugendlicher in das gesamte
Projekt wichtig. Die Jugendlichen sollen im Rah-
men der detaillierten Ausarbeitung und Realisie-
rung des Projekts die Mdglichkeit haben sich
einzubringen, mitzuentscheiden und in der Pro-
jektgruppe einen aktiven Teil zu Ubernehmen. Im
Weiteren konnten wir uns eine interdisziplinare
Zusammenarbeit mit Studierenden der Hoch-
schule fur Gestaltung und Kunst oder weiteren
Projektpartnerinnen und -partnern vorstellen.

Dieses Projekt sehen wir im Sinne einer Auf-
taktveranstaltung zum Thema ,Jugendliche und
offentlicher Raum®. Aus unserer Sicht muss die
sozialrdumliche Jugendarbeit die Raumentwick-
lungen mit den Tendenzen ,Verdrangung® und
»Verregelung“ noch vertiefter verfolgen, und sich
in verschiedenen Kontexten positionieren. Eine
Sensibilisierung fur diese Problematik konnte
Uber das Thematisieren des in dieser Arbeit vor-
herrschenden Verstéandnisses des konstruierten
Raums und des konstruierten Geschlechts lau-
fen. Dadurch kdnnte das absolute Verstandnis
vom Containerraum und dem biologischen Ge-
schlecht, welches sich in unserem Denken und
Handeln Uber Jahre hinweg manifestiert hat,
etwas auflésen. Wie sich die weitere Sensibi-
lisierungsarbeit zum Thema ,Jugendliche und
offentlicher Raum® gestaltet soll im laufenden
Prozess entschieden werden.

6.2.2 Mitspracherecht

Wie es unsere Forschungsergebnisse aufzeigen,
werden die Ufschétti wie auch die Rossliwiese
als eine Art informeller Treffounkt genutzt und
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die Funktion der &ffentlichen Buhne kommt an
beiden Orten zum Tragen. Die Ufschotti wird nur
im informellen Rahmen genutzt, da die Stadt
Luzern keine Bewilligung flr Veranstaltungen in
der Parkanlage erteilt. In Zug wird diese infor-
melle Nutzung durch organisierte Veranstaltun-
gen erganzt. Die Stadt Zug erteilt jahrlich an 80
bis 100 Tagen Bewilligungen fur Veranstaltungen
am Zuger Seebecken (siehe Kapitel 4.4). Dies
zeigt zum einen auf, dass die Seepromenade auf
vielfaltige Art und Weise genutzt werden kann.
Das Angebot reicht vom Kasperlitheater bis hin
ZU grossen Sportevents mit Zuschauertribtinen.
Zum anderen besteht die Gefahr, dass die infor-
melle Nutzung des Raums durch kommerzielle
Veranstaltungen verdrangt wird.

Runder Tisch

Wir sind der Meinung, dass diese Entwicklung
von der Soziokulturellen Animation genau be-
obachtet werden muss. In der Funktion als Me-
diatorinnen sehen wir es als angebracht, den
Kontakt mit der stadtischen Bewiligungsper-
son aufzusuchen und mit der verantwortlichen
Person den Verdrangungsmechanismus der
informellen Raumnutzung durch kommerzielle
Veranstaltungen zu thematisieren. Die Bedeu-
tung des Ubergangsortes Réssliwiese fir die
Jugendlichen sollte in irgendeiner Form auch im
Bewilligungsverfahren verankert sein.

Wie im Parkbeschrieb der Rossliwiese erlautert
(siehe Kapitel 4.1), organisiert das Polizeiamt
der Stadt Zug eine jahrliche Sitzung mit den An-
wohnenden der Wiese. Im Gesprach werden
Befindlichkeiten, Anliegen und Verbesserungs-
vorschlage im Bezug auf das Bewilligungsver-
fahren ausgetauscht und wenn moglich in das
Verfahren aufgenommen. Unserer Meinung nach
haben nicht nur die Anwohnerlnnen das Anrecht
auf die partizipative Mitgestaltung des Verfah-
rens, sondern auch die sich haufig aufhaltenden
Jugendlichen auf der Wiese. Die Rossliwiese ist
fur die Jugendlichen im Sinne eines Ubergangs-
ortes ein wichtiger Erfanrungsraum und kann fur
viele Jugendlichen die Bedeutung eines zweiten
zu Hause haben (siehe auch Kapitel 5.1).

Aus diesem Grund sehen wir es als die Aufga-
be der Soziokulturellen Animation, das Polizei-
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amt zu Uberzeugen, dass auch die Stimmen der
Jugendlichen flr das Bewilligungsverfahren re-
levant sind. Auch ihre Bedurfnisse und Anliegen
soliten angehdrt werden und gegebenenfalls in
das Verfahren integriert werden.

Die Jugendgruppe besteht aus ortskundigen
Jugendlichen, die sich fur eine freiwillige Teilnah-
me an der Sitzung ermuntern lassen. Die Grup-
pe sollte in ihrer Geschlechterzahl ausgeglichen
zusammengesetzt sein, damit den teilweise un-
terschiedlichen Bedurfnissen der Madchen und
Jungen Rechnung getragen werden kann. In Zu-
sammenarbeit mit der Soziokulturellen Animato-
rin oder dem soziokulturellen Animator wird die
jahrliche Sitzung vorbereitet. Dadurch wird den
Jugendlichen eine aktive und konstruktive Teil-
nahme an der Sitzung ermdglicht und sie kdnnen
Verantwortung fur inren Raum tGbernehmen, was
wiederum die Raumidentifikation starken kann.

6.2.3 Sicherheitsgefiihl der Madchen stérken

Die Forschungsergebnisse zeigen, dass es be-
zlglich des Themas Rdssliwiese und Ufschotti
als (Un)Sicherheitsrdume genderspezifische Un-
terschiede gibt (siehe Kapitel 5.2). Madchen und
junge Frauen haben mehr Angst im &ffentlichen
Raum als Jungen und junge Manner. Im Wissen,
dass (Un)Sicherheit immer ein Konstrukt ist und
dass es die absolute Sicherheit gar nicht geben
kann, ist es nicht das Ziel der sozialraumlichen
Jugendarbeit aus der Rossliwiese und der Uf-
schétti absolute ,Sicherheitsrdume” zu machen.
Es soll viel mehr darum gehen, das Sicherheits-
gefuhl respektive das Selbstvertrauen der Mad-
chen und der jungen Frauen, welche sich in einer
der beiden Parkanlagen aufhalten, zu stérken.
Diese Themen sind subjektiv und persoénlich und
kénnen nur in einem vertrauten Umfeld ange-
gangen werden. Dies gelingt nur, wenn die So-
ziokulturelle Animatorin oder der Soziokulturelle
Animator auf einem bereits bestehenden Bezie-
hungsverhaltnis mit den Madchen und jungen
Frauen aufbauen kann.

Madchenfiihrungen durch die Parkanlagen

Das SicherheitsgefUhl der Madchen wird durch
das Gruppenzugehdrigkeitsgefuhl sowie die Ver-
trautheit mit der jeweiligen Parkanlage gestarkt.
Genau dort setzt das Projekt ,Madchenflhrung
durch die Rdssliwiese und die Ufschétti an. Die



|dee ist, dass junge Frauen, welche bereits seit
einigen Jahren in einer der beiden Parkanlagen
einen Teil ihrer Freizeit verbringen, die vertraut
sind mit dem Raum und sich ein Beziehungsnetz
mit anderen Jugendlichen aufgebaut haben, die-
jenigen Madchen, welche noch kaum oder noch
nicht lange auf der Rossliwiese oder Ufschotti
anzutreffen sind, durch die Parkanlage fuhren.
Diese Fuhrung fur Madchen kénnte auch erwei-
tert werden mit anderen &ffentlichen Raumen in
der jeweiligen Stadt.

Unsere Erfahrungen in der Praxis zeigen, dass
altere Madchen oder junge Frauen ihr Wissen
und Kénnen gerne und mit einem gewissen Stolz
an jungere Madchen weitergeben. Die jlingeren
Madchen koénnen durch diese Flhrung neue
Eindricke Uber die Parkanlagen gewinnen, an-
dere Madchen und junge Frauen kennen lernen
und erlangen dadurch ein hdheres Sicherheits-
gefuhl, wenn sie sich abends in der Parkanlage
oder auch in anderen 6ffentlichen Raumen der
Stadt bewegen.

Uns ist durchaus bewusst, dass diese Projekt-
idee der M&dchenfUhrung durch die Parkanlagen
nur realisiert werden kann, wenn dies ein Bedurf-
nis der Madchen ist und wenn die Madchen von
Beginn weg in die Planung und Realisierung des
Projekts eingebunden werden kénnen. Es kon-
nen durchaus auch andere Ideen oder Bedurf-
nisse der Madchen aufgenommen beziehungs-
weise gemeinsam mit ihnen erarbeitet werden,
welche das Sicherheitsgeflhl respektive das
Selbstvertrauen der Madchen und der jungen
Frauen starken. Womdglich ist auch eine Umfra-
ge angebracht, mit welcher die konkreten Be-
durfnisse und Ideen der Madchen in Erfahrung
gebracht werden koénnen.

6.3 Schlussfazit

Dieses Kapitel thematisiert in abgerundeter Form
nochmals die wichtigsten Herausforderungen
und Fragen, die sich im Laufe der Diplomarbeit
fUr die Soziokulturelle Animation stellen. Diese
sollen zukunftige Soziokulturelle Animatorinnen
und Animatoren als Anregung dienen, ihre Po-
sitionierung im &ffentlichen Raum mit den damit
verbundenen Herausforderungen zu stérken.

6. Schlussfolgerungen fur die sozialrdumliche Jugendarbeit

Im Entwicklungsprozess dieser Forschungsar-
beit und in der Auseinandersetzung mit unseren
Fragestellungen ,Wie nehmen junge Frauen und
junge Manner die (seenahen) offentlichen Park-
anlagen wahr und welches sind ihre Raumaneig-
nungsstrategien?“ und ,Welche Rolle spielt der
Genderaspekt im Verhalten von Jugendlichen
im Offentlichen Raum?“ erkannten wir die Qua-
litaten des 6ffentlichen Raums beziehungsweise
der beiden Parkanlagen fur Jugendliche in sei-
nen unterschiedlichen Facetten und wurden uns
deren Komplexitat bewusst.

Soziokulturelle Animation und Raum

Die Arbeit der Soziokulturellen Animation im &f-
fentlichen Raum bedeutet eine anspruchsvolle
Herausforderung. Das Geschehen muss aus ver-
schiedenen Blickwinkeln beobachtet und in sei-
ner Vielschichtigkeit erkannt werden. In unserem
Forschungsprozess erkannten wir, dass wir, um
die beiden Parkanlagen aus einer ganzheitlichen
Sicht betrachten zu kodnnen, einen dreifachen
Blick bendtigen. Die Perspektiven auf der indi-
viduellen Ebene (Akteurinnen und Akteure), der
Handlungsebene (Beziehungsnetz) sowie auch
auf der strukturellen Ebene (Gemeinwesen) mus-
sen in den Fokus genommen werden.

FUr unsere Forschungsarbeit heisst das, dass
wir den Raum aus Sicht der Lebenswelt der
Jungendlichen und deren Beziehung zueinander
betrachten mussten sowie auch die Positionie-
rung des Raums im Gemeinwesen eruiert wer-
den musste.

Mit diesem Wissen wird die Animatorin oder der
Animator befahigt, sich in den Interventionspo-
sitionen (Animation, Konzeption, Mediation und
Organisation) nach Moser et al. (1999) den so-
Zialrdumlichen Gegebenheiten anzupassen und
kann sich im Feld klar positionieren und aktiv
werden (S. 124). Im Wissen, dass sich der (so-
ziale) Raum in einem laufenden Prozess durch
die anwesenden Akteurinnen und Akteure im-
mer wieder neu konstruiert und dass der Raum
von ausseren Faktoren beeinflusst wird, kann
nicht von einem statischen Bild des offent-
lichen Raums ausgegangen werden. Flr das
Handlungsfeld der Soziokulturellen Animation
bedeutet dies, dass Raume immer wieder neu
betrachtet werden mussen. Dies erfordert von
der Animatorin oder dem Animator spezifische
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Kenntnisse auf allen drei Ebenen, welche nur im
direkten Kontakt zu den Akteurinnen und Ak-
teuren im Raum und in der Auseinandersetzung
mit den beeinflussenden Faktoren von Aussen in
Erfahrung gebracht werden kénnen.

Die soziokulturelle Animation zeichnet sich in die-
sem Zusammenhang durch die Nahe zum Raum
aus. Aufgrund unserer Auseinandersetzung mit
dem Thema kommen wir zum Schluss, dass die
Soziokulturelle Animation nicht durch aufgesetz-
te Initiierungen von aussen, wie zum Beispiel na-
tional angelegten Projektideen, einer sogenann-
ten ,Kofferli-Animation” ersetzt werden kann.

Soziokulturelle Animation und Gender

Wir vertreten die Meinung, dass nicht nur der
Raum, sondern auch das Geschlecht und unser
ganzes Leben auf einer Konstruktion basieren.
In unserer Forschungsarbeit konnten wir im Ver-
halten der Jugendlichen geschlechtsspezifische
Unterschiede erkennen. Den Blick durch die
Gender-Brille mussten wir Uben, denn oftmals
zeigten sich fur uns die Verschiedenheiten nur
in subtiler und undurchsichtiger Form. Dies er-
offnet neue Fragestellungen fur weitere fachliche
Auseinandersetzungen, sei es in Diskussionen,
Diplomarbeiten oder Forschungen. Trotz dieser
Unsicherheit oder gerade deshalb sind wir Gber-
zeugt, dass es die Aufgabe der Soziokulturellen
Animation ist, diese geschlechtsspezifischen Dif-
ferenzen in der Alltagspraxis zu erkennen und in
verschiedenen Kontexten in die Arbeit einfliessen
zu lassen und zu thematisieren.

Abschliessend modchten wir nochmals auf die
Wichtigkeit der Ressourcenorientierung in der
Soziokulturellen Animation hinweisen. Esist wich-
tig, den 6ffentlichen Raum fUr die Jugendlichen
nicht als die ,,gefahrliche Strasse” zu betrachten
(ohne tatsachlich vorhandene Angstraume zu
Ubersehen), sondern als Aneignungsraum flr
Jugendliche (Deinet & Krisch, 2006, S. 15). Der
Offentliche Raum ist sowohl fUr junge als auch fur
altere Menschen sicher nicht gefahrenlos. Die in
dieser Forschungsarbeit dargelegten Qualitaten
der beiden Parkanlagen zeigen unserer Meinung
nach deutlich, das solche Erfanrungsraume fur
Jugendliche wichtig sind um sich Raum aneig-
nen zu koénnen. In diesem Sinne pladieren wir flr
»,Rumhangen erlaubt*!
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9. Anhang

1. Beobachtungsraster

Ort: Datum: Person:
Teil | Zeit M [Raum Akteurinnen Aktivitaten Ereignis Gefiihle
Wie ist der Wer (Alter, Kleidung )mit |Welche Handlungen Was passiert? Was | Was fiir
physikalische Raum? |wem, Gruppengréfle? werden gemacht verandert sich? Geflihle werden
(badenkiffen..)? ausgedrlckt?
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2. Interviewleitfaden fiir Gruppeninterview

Entwurf: Interviewleitfaden fiir Gruppendiskussionen mit Jugend-
lichen auf der Aufschiitte und Rossliwiese

Einleitung

- Angaben zum Projekt, Ziel, unserer Rolle und Einschatzung
der Raumnutzenden als Insiderinnen / Expertinnen

- Anfrage

- FUr Interviewbereitschaft bedanken

- Vorgehen erklaren (Leitfaden, Aufnahme flr Auswertung,
Anonymisierung)

- Raum oder Ort bestimmen, Zeitfenster / Dauer

Fragen

1. Weshalb seid ihr hier?
Einstiegsfrage

2. Wann, wie lange und wie oft hélt ihr euch hier auf?
Dauer, Wochentage, Wochenende, tagsiber / abends, Som-
mer / Winter

3. Wo seid ihr vorher? Wohin geht ihr nachher?
Zu Hause, Beiz, Club, Agglomeration, Stadt, Quartier

4. Kommt ihr jeweils aus einem bestimmten Grund gerade
hierher?

Szene treffen, Treffen vereinbart, erhofft, abmachen, hdngen,
trinken, Kontakte knipfen, Lage abchecken, mal schauen was
spéter lauft, Infos einholen, man lasst sich Blicken

5. Wer ist sonst noch hier? Wer kommmt nicht hierher? Wes-
halb?

Freundinnen, Szenen, Cliquen, (Punks, Hip-Hopper), Gleich-
altrige, Altere, Jiingere, bestimmter Platz / Ort

6. Kennt ihr euch schon lange? Habt ihr euch hier kennen
gelernt?

Schule, Ausgang, Musik, Sport, gleiche Interessen, gleicher
Style, fliichtige Bekanntschatft, ldngerfristige Verblnde

7. Und was macht ihr? Was machen die Madchen / jungen
Frauen hier? Was die Jungen / jungen Manner?
Genderaspekt, Unterschiede, Tétigkeiten

8. Wie lauft so ein typischer Abend hier auf der Aufschitte /
Rossliwiese?

Beschreibung der Situation, Ablauf, Geschehen, Passanten
und Passantinnen, Kommunikation, Verhalten (Konsum, re-
den, flirten, trinken, essen, hdngen an einem Ort, rumziehen),
Trunkenheit und Littering

9. Was findet ihr gut hier? Was nicht? oder was gefallt dir
hier? Was geféllt dir hier nicht? Weshalb?

Leute, Jugendliche, Szenen, Bédnke, Platz, Freiraum, Lage,
Kiosk, Gestaltung, praktische Griinde oder Gefallen am Ort,
Atmosphére, Stimmung

10. Was wurdest du verédndern?
baulich, gestalterisch, Regeln, Verbote, Strafen

9. Anhang

11. Inwiefern unterscheidet sich die Ufschotti / Rdssliwiese
von anderen Orten /Platzen?
Lage, See, Leute, Szenen usw.

12. Welches ist euer Lieblingsplatz hier? Warum seid ihr
gerade hier?

18. FUhlst du dich wohl hier? Wann fihlst du dich am wohls-
ten?
Tageszeit, Witterung, viele, wenige Leute

14. Wer ist wo auf der Ufschétti / Rdssliwiese anzutreffen?
Wer darf wo sein, Vereinnahmungen, Raumordnung

15. Wie begegnen und akzeptieren sich die verschiedenen
Gruppen hier?

Akzeptanz anderer, ungeschriebene Gesetze, Verhaltensko-
dex, Ndhe / Distanz

16. Mit wem habt ihr Kontakt auf der Ufschotti / Rossliwiese?
Wie sieht dieser Kontakt aus?

Genderspezifische Interaktionen zu anderen Gruppen, Pas-
santinnen und Passanten, Polizei, Anwohnerinnen

17. Mit wem habt ihr keinen Kontakt? Weshalb?

18. Gibt es Griinde und Momente, dass ihr euch unsicher /
unwonhl fuhlt auf der Ufschotti / Rossliwiese? Gebt ihr Anlass
dazu, dass sich andere Leute unsicher / unwohl fihlen hier?
Larm, Sicherheit, Sauberkeit, Vandalismus

19. Wie reagieren die Leute hier auf eure Prasenz?
Passantinnen und Passanten, Gewerbetreibende, Anwohner-
Innen

20. Wie reagiert ihr auf die Préasenz der Sicherheits-Dienste,
Polizei hier?

Uberwachung, Kontrolle, Sicherheits- bzw. Unsicherheits-
gefuihl bei Raumnutzenden

21. Gibt es Informationen, Dinge, die euch auf der Ufschotti /
Rdssliwiese auffallen, wichtig sind und die wir jetzt noch nicht
besprochen haben?

Ergénzungen

22. Wie sollte die Ufschotti / Rossliwiese nach eurer person-
lichen Meinung in Zukunft aussehen?
Subjektive Vorstellung vom &ffentlichen Raum

Abschluss

- Freigabeformular

- Koordinaten: Jahrgange, Geschlecht, Schule / Lehre,
Wohnort, Nationalitét, wie lange schon auf der Ufschotti /
Rdéssliwiese anzutreffen, wie unterwegs (alleine, Freundin-
nen / Freunde, Paar, Gruppe)

- Foto machen

- Bedanken
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3. Interviewleitfaden fiir Einzelinterview

Entwurf: Interviewleitfaden fiir Einzelgesprache mit Jugendlichen
auf der Ufschotti und Rossliwiese

Einleitung

- Angaben zum Projekt, Ziel, unserer Rolle und Einschatzung
der Raumnutzenden als Insiderinnen / Expertinnen

- Anfrage

- FUr Interviewbereitschaft bedanken

- Vorgehen erklaren (Leitfaden, Aufnahme flr Auswertung,
Anonymisierung)

- Raum oder Ort bestimmen, Zeitfenster / Dauer

1. Warum bist du jetzt hier?
Einstiegsfrage

2. Von wo kommst du und wohin gehst du?
Zu Hause, Beiz, Club, Agglomeration, Stadt, Quartier
Antwort auf: Aktionsradius

3. Wann, wie lange und wie oft haltst du dich hier auf?
Dauer, Wochentage, Wochenende, tagsiber / abends, Som-
mer / Winter

Antwort auf: Aktionsradius

4, Was machst du hier? Kommst du aus einem bestimmten
Grund hierher?

Szene treffen, Treffen vereinbart, erhofft, abmachen, hdngen,
trinken, Leute kennenlernen, Lage abchecken, mal schauen
was spéter lauft, Infos einholen, man ldsst sich einfach mal
Blicken

Antwort auf: Raumaneignung

5. Wie lauft ein typischer Abend hier auf der Ufschotti /
Rdassliwiese ab?

Beschreibung der Situation, Kommunikation, Raumnutzung,
Verhalten (Konsum, reden, flirten, trinken, essen, hangen an
einem Ort, rumziehen)

Antwort auf: Raumaneignung

6. Wie wiirdest du diesen Ort einer fremden Person
beschreiben?

Wer trifft sich hier, was macht man hier, wie sieht der Raum
aus, wie ist er ausgestattet

Antwort auf: Raumwahrnehmung (Vorstellungsvermdgen)

7. Was gefallt dir hier an deinem Ort?

Draussen sein, See, Wiese, viele Leute, Kontakte kntipfen,
Stimmung / Atmosphdre, Freiraum fir Mdglichkeiten
Antwort auf: Raumwahrnehmung

8. Wo ist in diesem Raum dein Lieblingsplatz und weshalb?
Leute, Lage, Gestaltung

Antwort auf: Raumwahrnehmung

Wer ist dort? Wann gehst du dorthin?

9. Was stort dich hier an deinem Ort?

Zuviele Leute, Witterung, Stimmung / Atmosphére, kontrolliert
Antwort auf: Raumwahrnehmung
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10. Weshalb kommen andere Leute nicht hierher und wer
ist das?

Bestimmte Szenen, jingere / éltere Menschen, Geichaltrige
Antwort auf: Raumwahrnehmung (Machtverhéltnisse — Aus-
schluss)

11. Was ist deine schénste Erinnerung an diesen Ort?

Das erste Mal hier sein, neue Kontakte gekndpft, Sonnen-
untergang, Veranstaltungen

Antwort auf: Raumwahrnehmung (was bleibt in Erinnerung,
was prégt den Raum)

12. Wann fuhlst du dich hier unwohl?
Zuviele Leute, komische Leute, aggressive Stimmung
Antwort auf: Raumwahrnehmung, (Un)Sicherheit

13. Wie reagierst du auf die Polizei, SIP etc. Was I8sen sie in
dir aus?

Ldst bei den Raumnutzenden Sicherheit / Unsicherheit aus,
wirken provozierend / wohlwollend,

Antwort auf: Raumwahrnehmung, (Un)Sicherheit

14. Was machen die Jungen hier, was die Madchen?

Gibt es einen Unterschied im Verhalten vom Madchen und
Jungen auf der Aufschitte?

Unterschiede die dir auffallen in Verhalten, Benehmen, Aktivi-
téten, Bewegungsradius etc.

Antwort auf: Gender

15. Machst du etwas anders als Jungen auf der Ufschtti /
Rdssliwiese?

Nutzt du die Rossliwiese / Ufschétti anders als deine
Kollegen / Kolleginnen?

Unterschiedliche Raumnutzung von Mann und Frau. Andere
Aktivitdten, andere Sprache, andere Verhaltensregeln, andere
Selbstdarstellung...

Antwort auf Gender

15. Machst du etwas anders als Madchen auf der Ufschtti /
Rdssliwiese?

Nutzt du die Rdssliwiese / Ufschotti anders als deine
Kollegen / Kolleginnen?

Unterschiedliche Raumnutzung von Mann und Frau. Andere
Aktivitdten, andere Sprache, andere Verhaltensregeln, andere
Selbstdarstellung ...

Antwort auf Gender

15. Welches Verhalten der Jungen stoért dich?

Aktivitdten wie stédndiges rumhéngen, (nicht) produktiv sein,
wollen gesehen werden (Selbstdarstellung),

Antwort auf: Gender

16. Welches Verhalten der Madchen stort dich?

Aktivitdten wie stédndiges rumhéngen, (nicht) produktiv sein,
wollen gesehen werden (Selbstdarstellung),

Antwort auf: Gender



9. Anhang

17. Lernst du auf der Aufschitte auch Jugendliche von
anderen Gruppen/Cliquen kennen? Wie nimmst du mit
ihnen Kontakt auf?

18. Bewusstsein Uber Handeln von Méanner und Frauen

Abschluss

- Freigabeformular

- Koordinaten: Jahrgénge, Geschlecht, Schule/Lehre,
Wohnort, Nationalitat, wie lange schon auf der Auff-
schitte/Rossliwiese anzutreffen, wie unterwegs (alleine,
Freundin, Paar, Gruppe)

- Foto machen
- Bedanken

A

rumhangen
erlaubt!
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